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PANOVNICKE LISTINY VYDANE V LETECH
1420-1526 KRALOVSKEMU (VENNEMU)
MESTU JAROMERI'

JANA VOJTISKOVA

Uvob

Krélovské (vénné) mésto Jaromét,> jehoZ méstsky charakter poprvé doklad4
listina z roku 1298, v pribéhu své stfedovéké i rané novovéké historie nale-
zelo do kategorie mést méné vyznamnych, a to i pfes umisténi pri soutoku
(tehdy) dvou ek - Labe a Upy, niZinnou polohu obou predmésti* a priichod
vyznamné obchodni stezky, tzv. polsko-kladské, vnitfnim méstem.’ Ke strate-
gické poloze Jaromérti, jez je v roce 1307 poprvé vzpominana jako vénny maje-
tek kralovny,® napomahal i izky skalnaty ostroh a téZ opukovo-vapencovy

hradebni systém, ktery si Jaromérsti postupem doby vybudovali. Mésto se
tak kombinaci pfirozeného a umélého opevnéni etablovalo na polsko-kladské

1 Studie je vystupem projektu NAKI II Vénnd mésta eskych kraloven (Zivé souéast historického
védomi a jeji podpora nastroji historické geografie, virtulni reality a kyberprostoru), &. projek-
tu DG18P020VVo1s.

2 Mésta pat¥ici v minulosti ¢eskym krdlovndm, tzv. krdlovskd v&nna mésta (stabilng&ji Hradec
Krélové, Chrudim, Vysoké Myto, Poli¢ka, Jaromér, Dvur Kralové, Trutnov, Novy Bydzov, Mél-
nik), jsou z fady pohledii zvla§tni kategorif mezi deskymi historickymi mésty. Az na Mélnik tvo-
¥ specifickou geografickou enklavu na vychodé Cech. Instituce se zatala vytvaret na pocatku
14. stoleti a prosla slozitym vyvojem, kdy de iure zanikla aZ v roce 1918. Vénn4d mésta se stala
zdrojem pt{jmi krdloven (z po¢4tku jen kréloven vdov) a v pi{padé st¥edovékého Hradce a Mél-
nika na ¢as sidlem nékolika z nich.

3 Vnedochované listiné Vaclava II. mély byt darovany ¢tyti jaromeér'ské feznické kramy zenskému
cistercidckému klasteru v Sezemicich; Vladimir WOLF, Stiedovéké opevnéni mésta Jaromére, in:
Minulosti Jaromére. Sbornik prispévki k déjindm mésta I, Trutnov 1968, s. 31-53, zde s. 33.

4  Svatojakubského a predmésti Za Mostem (té% Dolejsiho & pozdéji Prazského). Nazvy jsou do-
loZeny az pro obdobi od poloviny 16. stoleti, starsi vyvoj je s ohledem na absenci pramenti ne-
rekonstruovatelny; SOA Zadmrsk, SOkA Néchod, fond Archiv mésta Jaromére, Kniha zdpisii na
nemovitosti 1549-1581, inv. &. 12, fol. A4r, A68r, B22; Antonin KNAPP, Paméti krdlovského vénného
mésta Jaromére nad Labem, Jaromér 1887, s. 85.

5 K jaroméskym dé&jindm naposledy souhrnné Jana VOJTISKOVA, Krdlovské vénné mésto Jaromér
ajeho panstviv dobé predbélohorské (historickogeografické aspekty problematiky), Historick4 geogra-
fie 45, 2019, ¢&. 2, s. 239-261, kde jsou téZ nastinény hlavni rysy stfedovékého vyvoje. Jako vystup
vy$e uvedeného projektu NAKI II byl vydan Robertem SIMUNKEM (ed.), Historicky atlas mést
Ceské republiky. Sv. 31 - Jaromé¥, Praha 2020. Jakykoli vjzkum je komplikovan velkymi ztrdtami
uredniho materidlu v rdmci méstského archivu, jehoZ prameny jsou dochovany torzovité od po-
loviny 16. stoleti. Zakladni praci proto téz zustdvd Antonin KNAPP, Paméti krdlovského vénného
mésta Jaromére nad Labem, Jaromé&r 1887.

6  Codex iuris municipalis regni Bohemiae (dale CIM II), ed. Jaromir Celakovsk;’r, Praha 1895, ¢. 83,
S. 148-154.
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stezce jako posledni vyznamnéji ohrazené misto v kralovskych rukach. Co
tedy bylo pri¢inou, Ze dlouhodobé naleZelo mezi méné vyznamna kralovska
mésta? Promitd se tato charakteristika i do po¢tu panovnickych listin, které
byly méstu uréeny?

Jak prokazal dosavadni vyzkum, Jaromér je méstem, na némz lze pocho-
pit fadu historickych procest a jejich podminénost. Predkladana studie se
proto bude zabyvat na jaromérském prikladu analyzou poé¢tu vydanych pa-
novnickych listin, které toto mésto obdrzelo v letech 1420-1526, resp. které
se dochovaly ¢i o nich mdme povédomi, a nastinf dGvody, jez k jejich vydani
vedly. V ramci pramenné sondy, kterd s ohledem na nedostate¢nou docho-
vanost originald listin vyuziva zvlasté edi¢ni zpristupnéni jejich opisti ze
z4véru 18. stoleti, budou nezbytné pouzity nejen metodické postupy badani
na poli panovnické diplomatiky, ale téZ zavéry, které vyplyvaji z interdisci-
plindrniho vyzkumu tohoto pozdné stfedovékého mésta.

POZDNE STREDOVEKA JAROMER JAKO PRIJEMCE
PANOVNICKYCH LISTIN Z LET 1420-1526

Prvni kralovnou, kterd mohla vyuzivat zisky z vénnych mést jesté za Zivota
kréle, byla manZelka VAclava IV. Zofie Bavorska (t 1425),2 kter4 s ohledem
na udalosti roku 1419 v prosinci rozvolnila sviij vztah k vénnym méstim
v Cechach odchodem do Prespurku a nésledné preddnim vénného majetku
Zikmundovi na brnénském snému.® Jaromér, vedend na po¢atku husitskych
vélek némecky mluvicim méstanstvem, stranila Lucemburkovi, ktery sem
v dubnu 1420 dosadil kralovskou posadku. Po jeho odjezdu ze zemé v bfeznu
1421 zamifili prazané, k nimz se pripojili tdborité, podmanit si stfedoceska
a vychodoceska mésta. Kvétnové opanovani Jaromeére prineslo velké ztraty

7 K tématu st¥edovékych panovnickych listin komplexné a velmi podnétné Tom4s VELICKA,
Sepsdni - uzivdni - uchovdvdni. Panovnické listiny v zivoté Ceskjch krdlovskych mést ve stredovéku,
Litomérice - Praha 2019, kde jsou i dalsi odkazy na literaturu k tématu. Autor zde také uvadi
typologii konfirma¢nich listin, kdy mj. rozliSuje vedle konfirmaci v pravém slova smyslu, jeZ po-
tvrzovaly dfivéjsi prava, téz polokonfirmace, potvrzujici dosavadni prava a udélujici prava nové,
a kvasikonfirmace, zddnlivé udélujici, ale ve skute¢nosti potvrzujici uréité pravo, mistnf praxi;
tamtéz, s. 74n.

8  Jiz v zavéru 14. stoleti ziskala od Véaclava IV. Dvir Krélové a Trutnov, jak téz doklads jeji listina
z 26. Unora 1399, s korunovaci v roce 1400 i ostatni tehdejsi vénny majetek; CIM II, €. 718, s. 928-
930. Bozena KOPICKOVA, Vénnd mésta a jiné majetky eskyich krdloven ve 14. a 15. stoletf, in: Dana
Dvorackova-Mal4 - Jan Zelenka a kol., Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, Praha 2015, s. 102n.

9  Petr CORNE], Déjiny zemi Koruny ceské V, Praha - Litomygl 2010, s. 225n. Ve vazbé na vénn4 mésta
byla 10. z4f1 1412 vydédna némecky psand listina Zikmunda Lucemburského, v niz dal jako dédic
Koruny svolen{ k tomu, aby jeho bratr Viclav IV. zapsal Zofii nové 100 000 zl. uherskych na vén-
nych méstech Hradci Kralové, Chrudimi, Vysokém Mytu, Jaroméri, Poli¢ce, Mélniku, Trutnovu
a Dvoru Krélové; CIM II, €. 854, s. 1152n.
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na Zivotech, vcetné vétsiny osazenstva jaroméfského augustinidnského
klastera, jehoz historie se po 72 letech uzavrela.”® Je§té v roce 1421 se Jaro-
mét odklonila od Zikmunda, a zbavila se tak redlné moznosti ziskat od ného
v husitské dobé vydani jakékoli panovnické listiny. Mésto sou¢asné prodélalo
nésilnou naboZenskou i ndrodnostni proménu a dostalo se pod spravu pra-
zant, ktefi dosazovali rychtare a méstskou radu, vybirali pfijmy néaleZejici
predtim krali a vyuzivali vojenské sily obyvatel. Jaromérsti zbohatli nejen
diky hojné koristi privazené do mésta z vyprav a diky zdboru jméni némec-
kého méstanstva, ale obec si ptilepsila také zabavenim kralovského a klaster-
niho majetku, coZ se posléze intenzivné resilo v dobé pohusitské.” V roce 1423,
po Zizkové vitézstvi u Strachova dvora, situovaného v hradeckém méstském
obvodu, Jaromérsti presli na tdborskou stranu, po Zizkové odchodu z Tébora
se pripojili k vojeviidcovu seskupeni, nazyvanému po jeho smrti sirotéim. Na
strané sirotkti vidime Jaromérské az do bitvy u Lipan, poté byli sympatizanty
taborith a zvl4$té Jana Rohéce z Dubé.”

Jaromérska reprezentace slibila Zikmundovi vérnost aZ v Jihlavé 14. srp-
na 1436, kdy byl Lucemburk ptijat za ¢eského krale. Ackoli v jarométském
archivu nenachazime fyzicky ¢i v opise dochovanou listinu, jez by znéla na
Zikmundovo jméno (jako v pfipadé mést Chrudimi - 25. z4¥{ 1436 udélen vy-
ro¢ni trh na svatek Nanebevzeti Panny Marie, Mélnika - 30. zaf{ 1436 vyda-
na konfirmace® a Vysokého Myta - 22. ledna 1437 vydéna polokonfirmace®),
konfirmac¢ni listina Jitiho z Podébrad z roku 1466, o niz bude jesté zminka, je
dokladem, Ze i Zikmund néjakym zptsobem Jaromé¥ské obdatil (,serenissimi
reges, signater Johannes, Carolus, Wenceslaus, Sigismundus et ceteri antecessores
nostri, ac serenissime regine Bohemie“)”; konfirmace Ladislava Pohrobka z roku
1454 potvrzuje vechny listiny a prava, kterd jim byla v minulosti udélena,
bez uvedeni konkrétnich panovniki (,,omnes litteras, privilegia et iura universa
ipsi universitati concessa et data a divis antecessoribus nostris regibus Bohemie*).®

10 A. KNAPP, Paméti, s. 18-2.0; Staré letopisy ceské (2. svazek), FRB. Series nova, tomus III, ed. Alena
M. Cern - Petr Cornej - Markéta Klosova, Praha 2018, s. 10.

11 Ktomu srov. déle.

12 A.KNAPP, Paméti, s. 21-24.

13 Tamtéz, s. 24.

14 CIM III, ed. Jaromir éelakovsk;’r - Gustav Friedrich, Praha 1948, ¢. 77, s. 121n. Prostfednictvim
Cesky psané listiny z 26. z4ri 1436 udéleni tohoto trhu vyhlasil; tamtéz, €. 78, s. 122n. Listina je
prikladem panovnickych pisemnosti, které jsou v nasich archivech dochovany vzicné. Cesky
jazyk je zvolen s ohledem na jazykovy charakter regionu, v némz byla novinka publikovana.

15 Tamtéz, ¢. 79, s. 123-125.

16 Tamtéz, ¢. 100, s. 158-163. Jak dokladd T. Veli¢ka, mésto se na Zikmunda obracelo se zadosti, aby
jim potvrdil i privilegia, o néZ p¥isli za husitskych vélek. V nékterych pripadech jsou vsak jejich
informace pochybné a naznacuji, Ze Mytsti zf'ejmé vyuzili situace k zisku prav, kterd nikdy ne-
vlastnili; T. VELICKA, Sepsdni - uzivdni - uchovdvdni, s. 67-68.

17 CIMIIIL ¢. 283, s. 490n.

18 Tamtéz, ¢. 173, s. 302-304.
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Vyzkum nés proto privadi zvlasté ke znéni listiny z 20. ¢ervence 1436,
kterou Zikmund vydal pred svym prijetim na ¢esky trun Slechté a méstim
Ceského kralovstvi jako ubezpeceni, Ze nebudou narusovéna jejich prava
a basilejské tmluvy a Ze obyvatelé mést nebudou nuceni prijimat zbéhlé
svétské a duchovni osoby.” I tuto pisemnost s $ir$i plisobnosti je tak nutno do
sledovaného listinného souboru zapoc¢itat. Dikaz podal Karl Joseph Biener
von Bienenberg (1731-1798), jenZ ve svych krélovédvorskych dé&jinach z roku
1780 zachytil znéni listiny z 20. inora 1447 vazici se na listinu Zikmundovu:
,Ten list od JMti ndm spole¢né vydany [tj. Dvoru a Jaromé&#i - pozn. JV], ktery?
jsme spole¢né svymi penézi od pisaruov vyplatili, m4 u nas u Dvora leZeti.”
Dvorsti jejim prostfednictvim publikovali dmluvu s Jarométskymi a zava-
zovali se, Ze kdykoli pisemnost do Jarométe zaptijéi. Bienenberg pripomind
i revers Jaromérskych, ktefi se zavazovali, Ze v pripadé zaptjceni listinu
navrati. Obsah Zikmundovy listiny nezachytil do jaromérské pamétni knihy
ze zavéru 18. stoleti ani tehdejsi magistratni pisaf. Je tedy otdzkou, zda jesté
existovala (byla-li uschovéna ve Dvote, stoji za pozornost zvlasté rozsahly
pozar z roku 1572, ktery zni¢il i dfevénou radnici,* v listiné z roku 1509 je
vak téZ zminka o ohni, ktery pohltil listinu Véclava IV. z roku 1368>) nebo
zda je jeji nezarazeni jen odrazem pomijivosti obsahu. Dochovany nejsou
ani vzpominané imluvy Dvorskych a Jarométskych. Zpravy o nich jsou vsak
cennym svédectvim o dobové praxi, kdy si kromé Prahy potizovala znéni Zik-
mundovy ¢ervencové listiny z roku 1436 i dalsi mésta, a to ze zcela zfejmych
davod.>

Uvazujeme-lio dochovanosti Zikmundovych listin, 1ze pro srovnani uvést,
ze v edici CIM III pro toto obdobi schézeji i listiny pro nedaleky Hradec Kralo-
vé, kde byl az po¢atkem brezna 1437 vyhnan knéz Ambroz, coz teprve nasled-
né vedlo k do¢asnému usmireni s kralem. Jak vyplyva ze zapisu vratislavské
vétve Starych letopisil Eeskych, ,ale to vymienili [Hradeéti - pozn.JV], aby rady
ikonseluov jich neménili az do roka a summy neplatili, ani klasteruov stavéli
ana to dal jim listy pod majestatem®.? Zfejmé do souboru pisemnosti, nedo-
chovanych ani v opise, nélezela i listina, jejimZ prostfednictvim kral zapsal
Hradeckym na ¢4stku 5 ooo kop grost méstecko Sezemice a les a nékolik vsi
opatovického kl4stera. Ze Zikmund skute¢né néjaké pisemnosti Hradeckym
vydal, dokl4d4 i konfirmace Ladislava Pohrobka z 1. srpna 1454 (,privilegia

19 Tamtéz, ¢. 74, s. 117n.

20 Karel KIBIC - Zdenék FISERA, Historické radnice Cech, Moravy a Slezska. 1. dil, Praha 2009, s. 376;
CIM II1, €. 606, s. 1079-1081.

21 CIMIL, ¢. 430, s. 622n.; znéni listiny dochovéno v konfirmaci Vladislava Jagellonského, a to v ¢es-
kém prekladu ptivodné latinské listiny.

22 Tamtéz, s. 118.

23 Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem, ed. Frantisek Simek, Praha
1937, 8. 73.
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et iura universa ipsi universitati concessa et data a serenissimis Johanne, Karolo,
Wenceslao et Sigismundo, regibus Bohemie“).> Zikmundovy listiny uréené Jaro-
méfi, Dvoru Krélové a Hradci Kralové jsou tak zfejmym prikladem deperdit.

Zatimco naptiklad Hradeckym zistal nabyty pozemkovy majetek (zv14s-
té komendy némeckych ryti¥t a nedalekého opatovického klastera),” Jaro-
mérsti vyse zminény klasterni majetek nevlastnili dlouho, nebot Zikmund jiz
nékdy v letech 1436-1437 zastavil za sumu 400 kop gro$t vesnice Doubravici
(dnes ves Doubravice u Ceské Skalice), Maly Trebesov (dnes mistni ¢4st obce
Velky Tfebesov) a Rikov s mlynem a ¥ekou, $est rybnikd, ptildruhého lanu
héje, luka ales Mnichovec nékdej$imu hejtmanovi orebitd Jitikovi z Chvalko-
vic (t po1437). Po jeho smrti pFesel tento majetek na jeho syny.” Nepochybné
(nejen) v tomto p¥ipadé sehravalo roli ur¢ité taktizovani, koho je potfeba od-
ménit a udrZet na své strané, kdo je v dané chvili pro krale dilezitéjsim poli-
tickym hra¢em. V diisledku tohoto rozhodnuti Jaromérsti husitskymi zabory
nepolozili zdklad svému panstvi a v souvislosti s ndmi sledovanym tématem
neobdrzeli panovnickou listinu, nepochybné zastavni. Mohli tak prozatim
pouze tézit ze specifického pravniho postaveni tzv. Sosovnich vsi, jmenovité
Hotenic, Dolan a C4slavek, jejich? existence nds privadi az k samotnym po-
¢atkim mésta, kdy mtizeme predpokladat podle poznatki z jinych mést, Ze se
i kolem Jarométe utvoril jakysi obvod, v jehoZ ramci vznikly Sosovni vesnice
(k mé&stu nélezejici sidlisté, ale i dvory ¢&i usedlosti, jejichZ hospodé¥i se diky
vazbé k méstu tésili riiznym dlevdm a odvadéli tzv. $os).””

V souvislosti s instituci vénnych mést upoutava nasi pozornost kralovni-
na korunovace z 11. inora 1437, na niz se vazalo vydani listiny snad z téhoZ dne
(z4pis dochovan v kralovskych registrech). Jejim prostfednictvim Zikmund
daroval vénny majetek (tj. u¢inil vénnou zéstavu), vlivem prevratnych uda-
losti minulych let v8ak z ¢sti zastaveny jinym osobam, své manzelce Barbofe
Celské (t1451), a to se viemi prévy a p#{jmy, jak jich uZivala od své korunovace
jiz vzpominand kralovna Zofie Bavorsk4.?

Uz v zdvéru Zikmundova Zivota se vSak Barbora sbliZila s opozi¢ni kalis-
nickou 8lechtou, ktera preferovala kandidaturu Kazimira Jagellonského, bra-
tra polského krale, pred Barborinym zetém Albrechtem Habsburskym. K to-
muto seskupeni se hlasila i vjchodoc¢eska vénna mésta, Jaromér nevyjimaje.
To byl divod, pro¢ byla Barbora po Zikmundové smrti (t 9. prosince 1437)

vevs

24 Vérohodné tuto situaci analyzuje a s dal$imi pozdéjsimi zminkami dokl4d4 Jaromir MIKULKA,
Déjiny Hradce Krdlové do roku 1850 1/1, Hradec Kralové 1996, s. 107; TYZ, D&jiny Hradce Krdlové do
roku 1850 1/2, Hradec Kralové 1994, s. 388. Srov. téZ CIM III, ¢. 170, S. 295-297.

25 J. MIKULKA, Déjiny Hradce Krdlové do roku 1850 1/1, s. 110.

26 A. KNAPP, Paméti, s. 24. Dne 27. Cervence 1465 potvrdil Zikmundovu zéstavu Jif{ z Podébrad,
ktery diky piijéce penéz od Chvalkovickych zdstavu zvysil o 600 kop grosu; tamtéz, s. 28.

27 PodrobnéjiJ. VO]TTSKOVA, Krdlovské vénné mésto, s. 240n.

28 A.KNAPP, Paméti, s. 24.
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posléze zajata v Pre$purku a donucena vzdat se svého majetku;* nésledné
odeslado polského exilu, kdy za jejim preSpurskym propusténim stéla primlu-
va Ceskych vyslancii?® Kral Albrecht, korunovany 29. ¢ervna 1438, ovSem
nevladl dlouho: p¥i tazeni proti Turkiim se nakazil iplavici a ne¢ekané 27. fij-
na 1439 zemfel; zfejmé tedy nestihl Jaromérskym vydat panovnickou listinu,
kdy svou roli mohla sehrat i jejich podpora jiného kandidata na kralovsky
tran. Jakoukoli Albrechtovu listinu vydanou Jaroméfskym nevzpominaji ani
konfirmace Ladislava Pohrobka a Jifiho z Podébrad.» V této souvislosti je nut-
no téz dodat, Ze edice CIM III zachycuje pouze dvé jeho listiny (z 21. éervence
1438 a 2. srpna 1438) uréené kralovskému méstu, konkrétné Ceskym Budé-
jovicim, a to v zéleZitosti 700 kop gro3, které Ceskobudé&jovicti dluzili Janu
z Lazan na Bechyni a jejichZ splaceni krél s Lazanskym domluvil; originaly
vydané v Praze se nedochovaly.

V Ceskych zemich nastalo nové obdobi interregna, v némz garantoval
obecny mir v zemi, a tedy smir mezi hlavnimi politickymi frakcemi, tzv.
Mirny list z ledna 1440 a ve vétsiné Ceskych krajii dale regiondlni landfrydy.
Jaromé#sti (a podobné i dal3f sledovand vychodolesk4 mésta) po poéateénim
vahavém postoji, ktery zménili az s navratem Barbory Celské v roce 1441,
néleZeli do Hradeckého kraje, ktery byl soucasti spojenych vychodoceskych
landfrydd, tvorenych pod vedenim Hynce Ptacka z Pirkstejna ¢tyrmi kraji
(vedle Hradeckého, do ného# spadala i Jaromé¥, té% Céslavskym, Chrudim-
skym a Koufimskym). Po Ptd¢kové smrti stal od roku 1444 v jejich &ele Jir{
z Podébrad. Z hlediska spravni organizace oblast landfrydu zajistoval hejt-
man s radou. Zastupci mést, Jaromeér nevyjimaje, ve vedeni kraje zastoupeni
nebyli, nepochybné i s ohledem na pocate¢ni vahavost. Divodem mohla byt
ijejich potencidlni prislusnost k instituci vénnych mést, kterd by se s ndvra-
tem krélovny opét aktivovala. Napriklad v koutimském a ¢aslavském land-
frydu zastupce mést v radé spatfujeme.’

Kréalovna vdova Barbora se do Cech navratila v roce 1441 v doprovodu
Ptacka a dal$ich hejtmand. Pta¢ek poté poslal do v8ech vénnych mést vyzvu,
aby jejich zastupci prijeli na Mélnik sloZit Barbote hold. Timto krokem si ve
vénnych méstech, kter4 si ve vale¢ném obdobi podobné jako v jinych méstech
zna¢né posilila vnitfni autonomii v oblasti méstské spravy, definitivné zajis-
til vliv, ktery po jeho smrti v roce 1444 presel na Jitiho z Podébrad. Kralovna

29 Kromé vénného majetku na izemi Cech méla kralovna majetkové zajisténi i na uherském tze-
mi. K tématu Martina KALABOVA, Venné majetky uhorskjch krdlovien za Barbory Celjskej a Alzbety
Luxemburskej, Medea. Studia mediaevalia et antiqua 6, 2002, s. 83-107; TAZ, Venné majetky uhor-
skych krdlovien v srednoslovenskej banskej oblasti do roku 1478, Historicky ¢asopis 52, 2004, s. 3-30.

30 Staré letopisy Ceské, ed. A. M. Cerna - P. Cornej - M. Klosov, s. 118.

31  Knim srov. déle.

32 CIMII], ¢. 127 a 128, s. 222.

33 Klandfrydnimu hnut{ zvl4$t& Zden&k BERAN, Landfrydni hnutiv zemich Ceské koruny. Snahy o za-
jistént verejného porddku a bezpecnosti ve stredovéké spolecnosti, Ceské Budéjovice 2014, s. 77-109.
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tak prestala vyznamnéji do chodu vénnych mést zasahovat, coz doklada i edi-
ce CIM III; ta zachytila pro prvni roky jejtho pobytu v Ceché4ch jen jednu jeji
listinu, kterou Barbora nékdy po 1. lednu 1443 potvrdila Dvoru a Trutnovu
vynéti z pravomoci krajskych soudd a trada.

Zanedlouho se v8ak rozhotel kralovnin ostry spor s Jaroméri, kterou
sledujeme jako prijemce panovnickych listin. VSe za¢alo neochotou Jaromeér-
skych vydat rychtu i s majetky, které k ni naleZely. Dne 4. ledna 1445 proto
kralovna ve snaze napéti uklidnit na Mélnice vydala dvé listiny, které nas
o situaci informuji vice; jako reldtor je pod obéma uveden ,Venceslaus de
Kniezmost“ neboli Vanék Valec¢ovsky, kralovnin podkomori a nejvyssi trednik
jejiho mélnického dvora, o némz se jesté v souvislosti s Jaroméri zminime.
Prosttednictvim prvni listiny, ¢esky psané, kralovna potvrdila prava, jez Ja-
rométskym v zélezitosti svobodného nakladani s majetkem udélil Vaclav IV.
a té% Zikmund (v listin& je nepochybné odkazovano na vyse vzpominanou
listinu z 20. ¢ervence 1436)%, a ptislibila, Ze jim ,,s radd pansku a dobrych lidi*
v budoucnu potvrdi i dal$i prava; k tomu jiz nedoslo.>®

Ve druhé listing, opét ¢esky psané, odpustila obyvatelstvu nasilné zabrani
rychty, kterou jiZ navratilo, a ujistila ho, Ze nebude pozadovat zpét majetky,
které k rychté prislusely a jeZ obec rozprodala, aby mésto pozvedla ze skod
zpusobenych husitskymi valkami. Vinici néleZejici k rychté darovala zadusi
kostela sv. Mikulase.?” Zatimco jaromérsti konselé chtéli na tento kompromis
pristoupit, predstavitelé velké obce, kterd obdobné jako i v jinych méstech
posilila za husitstvi svij vliv, pod vedenim husitského knéze Pavla protes-
tovali a opanovali radnici. Néktefi konselé byli pobiti, jini vyhnéni. Jejich
majetek byl zabran. Kralovna Barbora, kterd neméla k dispozici potfebnou
vojenskou silu, proto mésto 24. dubna 1445 zastavila prostfednictvim ¢esky
psané a na Mélnice opét vydané listiny Jifimu z Podébrad za 1000 kop grost,
pri vyssich ndkladech a investicich za 1500 kop grosi, aby obnovil poradek.
Sama tedy zadala hejtmana vychodoéeskych landfrydd, aby ji pomohl vynutit
respekt k ni. V listiné mj. téZ uvedla, Ze velmi prosi ,krale budicieho, kteryz
v Cechach bude, aby jim peéeti té, ktertiz nesti, nésti nedali, le¢ s proménti
hodnt, jakoz by na zradcé a na neslechetné lidi slusalo, aby sé jich zrady a ne-
véry potomni kréli a kralovny, i dobri lidé vystriehati mohli, uméjice je po
tom znati“3® Za trest byl méstu proto nasledné skute¢né udélen novy méstsky
znak - lvice obtoCend v trnové koruné, nahrazujici ptivodni dvoji stupnici.

34 Martin SANDERA, Hynce Ptdlek z Pirkstejna: opomijeny vitéz husitské revoluce, Praha 2011, s. 94.

35 CIMIII, ¢. 74, s. 17n.

36 Tamtéz, €. 140, s. 240-242; opis z 18. stoleti dochovdn v SOA Zdmrsk, SOkA Néchod, fond Archiv
mésta Jaromér, Liber memorabilium diversi coloris 1796-1891, inv. ¢&. 4, fol. 3.

37 CIMIIL, ¢&. 141, s. 242n.; original byl v dobé vzniku CIM III uloZen v Archivu Narodniho muzea.
Opis z 18. stoleti zachycen v Liber memorabilium, fol. 2.

38 CIMIII, ¢. 142, s. 243-249; podle CIM III je original dochovan ve vratislavském archivu.
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Podle Starych letopisti ceskych kralovna nasledné predala spravu vénnych mést
Podébradovi, oznacenému v zapise jako gubernator® a ochrance kralovny,
a spokojila se s tim, Ze ji budou na Mélnik privaZeny penize plynouci z vén-
ného majetku. Jif{ vzapéti odjel na Mélnik a v nové spravni funkci obnovil
tamni méstskou radu.+

Kréalovnin vliv ve vychodoceskych méstech po téchto udalostech jesté
vice zeslabl. Dodejme, Ze v souvislosti s jaromérskou zastavou a nepochybné
i vlivem zastavy Trutnova, jenz v roce 1441 pripadl Hanusi Welflovi z Varns-
dorfu,# kralovna vydala dne 2. zafi 1446 jisté dvé listiny, v nichzZ slibila Chru-
dimskym a Vysokomytskym, Ze jejich mésta nezastavi.* Lze tu predpokladat
jejich zfejmou obavu z obdobného osudu. Hradec Kralové patfil mezi kra-
lovské nezastavitelné majetky,® podobné byl v minulosti pojistén nevelky
Dvir.# Na Mélnice kralovna sidlila. Mens$i vyznam pro ni méla v této dobé
nepochybné Poli¢ka, kterd pak byla snad v roce 1456 zastavena Jeskovi Svo-
janskému z Boskovic.® Za pozornost vSak stoji ustanoveni{ Vaclava IV., kte-
ry ve své listiné z 11. ¢ervna 1395 mj. uvedl, Ze vénny majetek, tedy vénnd
zastava, nemad byt krdlovnou déle zastavovana bez svoleni krale.* Zatimco
k trutnovské zastavé tedy dojit nemélo (umoZnilo ji interregnum), o polidské
zéastaveé rozhodl svobodny kral Ladislav Pohrobek.

A% ze znéni listiny z 5. fijna 1448 vydané Jaromérskymi vyplyva, Ze se
jaromét'ské povstalce po Podébradové zatijovém dobyti Prahy podafilo po-
trestat vyhnanim z mésta a Ze se mohli navratit ti, kteff chtéli zalezitost resit
smirem. Jaromér$ti Podébradovi v pisemnosti slibili poslusnost a zavazali se
platit ro¢né 8o kop grost,* a to az do okamziku vyplaceni zastavy kralem ¢i
kralovnou. Soucasné byl téZ specifikovan rozsah majetku, ktery Jifimu patfil
ana ktery si obec nemohla délat naroky.*

S kralovninou smrti v roce 1451 prestala instituce vénnych mést opét fun-
govat a neobnovila se ani po nastupu jiz vzpominaného Ladislava Pohrobka

39 Ve starocestiné spravce ¢i zdstupce; https://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx, cit. 19. 3. 2020.

40  Staré letopisy ceské z vratislavského rukopisu, s. 103.

41 Trutnovské desky manské z let 1455-1539, ed. Vojtéch Jaromir Novacek, in: AC XV, Praha 1896, s. 344.

42 CIMIII, €. 144, s. 253n.; C. 145, S. 2540,

43 Vyplyva to jiz z listiny Jana Lucemburského z 1. listopadu 1318 (CIM II, ¢&. 103, s. 176-178), mezi
korunni majetek radil Hradec i Karel IV.

44 Vpiipadé Dvora vzpometime opét listinu Véclava IV. z roku 1368 (vydanou nékdy po 15. Eervnu),
posléze konfirmovanou Vladislavem Jagellonskym v roce 1509, v niz je vyslovné fe¢eno, ze mésto
ani jeho obyvatelé nemaji byt krali ani kralovnami zastavovani; CIM II, €. 430, s. 622n.

45 Jana VOJTISKOVA, Husitské a pohusitské obdobi, in: Robert Simfinek (ed.), Historicky atlas mést
Ceské republiky - sv. 30, Poli¢ka, Praha 2019, s. 9.

46 CIMIIL, ¢. 671, s. 863-865.

47 Tuto sumu Jaroméfsti posléze odvadéli i do kralovské komory Vladislava Jagellonského; CIM III,

¢. 377, 5. 637n. 3
48  Listiny Archivu nékdy olesnického, ed. Josef Emler, in: AC XV, Praha 1896, ¢. 98, s. 203-206.
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(korunovén 28. F{jna 1453).% Ve snaze restaurovat panovnickou moc bylo
treba potvrdit privilegia i vjchodo¢eskym kralovskym méstiim. Na zadost
jaromérské reprezentace proto kral potvrdil v Praze jejich dosavadni prava
latinsky psanou listinou 28. srpna 1454, kdy jejim prostfednictvim téZz vysadil
vyroc¢ni trh na pohyblivy svatek Letnic s osmi ndsledujicimi dny;*° podobnou
listinu - polokonfirmaci - vydal i Dvoru Krélové a Poli¢ce. Ve vSech pfipadech
byl relatorem kanclér Prokop z Rabstejna.®* Ve vazbé na trzni ¢innost nasich
mést je nutno zdlraznit, Ze pro jmenovand mésta to byl jejich prvni vyro¢ni
trh. Napriklad Hradec Kralové ziskal vyro¢ni trh k svatku Narozeni Panny
Marie uZ v roce 1307, a proto mu byla 1. srpna 1454 ,jen” potvrzena privi-
legia.®®» Podébradovi Ladislav potvrdil prostfednictvim listiny jaroméfskou
zéstavu na 1000 kop grost, jak doklada vypis z desk zemskych, ktery se tykal
sporu kréle Vladislava Jagellonského s Podébradovym synem Hynkem a téz
Zdenkem z Rozmitalu, ndrokujicich si u zemského soudu nékdy po roce 1475
odskodnéni za vyplaceni této sumy kralovnou Johanou z Rozmitalu. V ndlezu
bylo mj. uvedeno, Ze kral Vladislav je povinen sumu 1000 kop grost zaplatit.
ProtoZe kral musel za Johanu uhradit nemalou sumu na vyplaceni Hluboké,
mél si tyto ndklady odecist z ndrokované sumy. K tomu nasledné doslo.
Vratime-li se do 50. let, pfipomefime pfimluvu Jitiho z Podébrad v ptipa-
dé ,Varika z Valetova®, svého vérného spolupracovnika, po uréitou dobu téz
purkrabiho jaroméfského hradu (ptivodné probostsky diim, stojici v mistech
dnesniho &p. 38) a podkomotiho Kralovstvi ¢eského, aby mu dal krél Ladislav
do zastavy prostfednictvim ¢esky psané listiny jarométsky hrad s mlynem
pod kostelem (tedy vlastné majetek, ktery ptivodné nalezel klasteru), co? se
uskute¢nilo za sumu 300 kop gro$ii prostrednictvim listiny ze 16. Fijna 1454.
Jak jiZ bylo ¥eceno, i nadale trvala z4stava na zbylou (vét§inovou) ¢4st Jaro-
meéfe, a to stale ve vysi 1000 kop grost; ziejmeé byla v tomto pripadé vyuzita
moznost sumu navysit v pripadé vétsich nakladt na pozvednuti mésta.”

49 K Pohrobkové diplomatické ¢innosti srov. zvlasté Eva BOHACKOVA, O listindch a listech Ladisla-
va Pohrobka, Diserta¢ni préce, Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Katedra pomocnych véd
historickych a archivniho studia, Praha 1950; Vaclav RAMES, Listiny, listy a kanceldr Ladislava
Pohrobka (1452-1457), Diplomové préce, Filozofick4 fakulta Univerzity Karlova, Katedra pomoc-
nych véd historickych a archivniho studia, Praha 1982.

50 CIMIII, ¢. 173, s. 302-304; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 5.

51 CIMIII, ¢. 174, s. 304n.; ¢. 175, S. 3051n.

52 CIMII, ¢&. 83, s. 148-152. Vzpominan je i v konfirmaci cisatovny Alzbéty z 11. éervna 1378 (CIM I,
&. 550, 5. 714-716). Ta jim 4. tinora je$t& udélila pravo konat sobotni trh na maso; tamtéz, ¢. 581,
S. 741n.

53 CIMIII, ¢. 170, s. 295-297.

54 Tamtéz, s. 248n.

55 Tamtéz, ¢. 179, s. 31n. Podle CIM III byl v jaromérském archivu jesté k dispozici origindl.
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Dne 7. kvétna 1458 byl korunovan Jit{ z Podébrad,’® o den pozdéji jeho
manZelka Johana z RoZmitélu (f 1475), kterd se ndsledné ujala vénného majet-
ku. V pripadé Jaromére vSak situace nebyla jednoducha, jak jiz vime, a proto
byla 26. ¢ervna 1464 vydéna listina (edici CIM III nezachycend), v ni% kral,
majici idajné v této zaleZitosti i spory s kralovnou, mj. pravné ukotvil, zZe
podkomoti Vanék z Vale¢ova ma mit i nadale pravo na jemu zastaveny jaro-
métsky majetek. To, co by bylo obecni, mél podkomori postoupit kralovné,
a to do sv. Prokopa, tj. do 4. ¢ervence. Pfikladné miZeme vidét, Ze Géinek
listiny se mél za¢it projevovat uz za nékolik dni. Musela byt tedy aktériim
velmi brzy k dispozici. Jiz vySe jsme se zminovali, Ze se kralovnini dédici
posléze pokouseli narokovat si na Vladislavu Jagellonském jakoZzto nastupci
Jitiho z Podébrad odskodnéni za kralovnino vyplaceni jaromérské zastavy
ve vysi 1000 kop gros.’” V kralové ¢ervnové listiné z roku 1464 je déale uve-
deno, ze ma-li podkomori u mésta néjaky Sosovni majetek, je povinen z ného
odvadeét Sos, v pfipadé prodeje Sosovniho majetku, k némuz m4 do pil roku
pristoupit poéinaje svitkem sv. Petra (tj. 29. 6. nebo 1. 8.), se m4 #{dit pravni
praxi mésta. V piipadé rychty v C4slavkach a rybnikfi se ¥eSeni odkladalo do
sv. Jeronyma (30. z4#1). Podkomo#{ mél s Jaromé&¥$kymi téZ vyrovnat dluhy -
v pripadé sport, a to i podkomotiho s kralovnou, si je kral vyhradil brat ,ve
svou moc“*® K narovnani mezi jaromérskou obci a Varikem z Vale¢ova doslo
Varikovou listinou z 22. listopadu 1465, ¢imz byl zapis na hrad i Podkostelni
mlyn preveden na obec. Oba objekty jiZ ztistaly v majetku obce a az pozdéji se
dostaly do soukromého vlastnictvi.»

Teprve po uklidnéni napéti kral na zakladé Zadosti Jarométskych vydal
v Praze 5. bfezna 1466 latinsky psanou listinu, jejimz reldtorem byl nejvys-
$1 kanclét Prokop z Rab$tejna. Soudasti této pisemnosti, kterd opét doklada
pokles moci ¢eskych kréloven ve vztahu ke svym vénnym mésttm, bylo po-
tvrzeni prav a téZ dosavadniho obyceje sdzeni novych konseld, kdy ma stard
dvanécti¢lennd rada k sobé navrhnout dvanéct osob, aby si mohl podkomori
kralovny mezi 24 kandidaty vybrat radu novou.*® Rychta byla obci vykoupe-
na, o ¢emz se vSak panovnicka listina nedochovala a nezndme ji ani v opise
(jedn4 se tedy o z¥ejmé deperditum). Urad, obnovovany s méstskou radou,
zastaval méstsky rychtat, jenz se ucastnil i méstského soudu.® Tato redni

56 K Podébradové diplomatické ¢innosti srov. zvla§té Vaclava KALVASOVA-VOPATOVA, O listindch
a kanceldri Jiftho z Podébrad (1458-1471), Rigorézni préce , Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy,
Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia, Praha 1979.

57 Ktomu srov. vyse.

58 A. KNAPDP, Paméti, s. 27n.

59 Tamtéz, s. 28; opis z 18. stoleti dochovén v Liber memorabilium, fol. 7r.

60 CIMIIL ¢. 283, s. 490n.; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 8v-or.

61 A.KNAPP, Paméti, s. 29.
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praxe jiz doklada odklon od magdeburského prava. Koreny tohoto procesu
lze hledat v dobé priklonéni mésta k prazantim.®

Zajima-li n4s vydavatelskd ¢innost kralovny Johanny z Rozmitélu (f 1475),
sidlici po smrti Jiftho z Podébrad na Mélnice, ve svétle edice CIM III vidime,
Ze vénnym méstam jisté vydala tfi listiny.*® Vyzkum F. BeneSe dolozil pét ori-
ginall a jeden opis, jez byly urceny jejim tehdejsim vénnym méstim.* I kdyz
nezname zadnou listinu, jez by byla uréena Jaroméri, lze jako priklad zminit
vydani listiny z 12. kvétna 1459, v niz krdlovna povolila Chrudimskym, aby da-
vali na provoz méstského Spitalu 10 kop gro$t z penéz odvadénych kralovnam
na Hromnice a na sv. Martina.® Dne 15. kvétna potvrdil na zadost kralovny,
jak se v textu pravi, listinu kral Jif{ (,manZelé jedno té&lo st, coZ od ni stalo se,
iza na§ to skutek pokldddme [...] s rozmyslem a raddi pAnuov a rady nas$f moci
kralovskd ptijimame, chvélime a upeviiujem a tiemto listem potvrzujem").¢
I z formulace je vSak zfejmé, Ze panovala obava, aby tento kralovnin krok
nebyl v budoucnu zpochybriovan. Vérohodnost jeji vydavatelské ¢innosti ve
prospéch vénnych mést tak byla v povédomi tehdejsi spole¢nosti oslabena.

Za vlady jagellonské dynastie, poznamenané nejen nartistem stavovské
moci a poklesem moci panovnické, ale téz spory mezi Slechtou a kralovskymi
mésty, Jaromér$ti obdrzeli minimalné 10 listin (vidéno dochovanou materi
a zpravami), které ndzorn& dokladaji problémy a obavy, s nimiZ se nevelké,
hospodérsky i kulturné spise podprimérné mésto potykalo.” V uvedeném
souboru, ktery s vyjimkou jedné pisemnosti zachycuje diplomatickou akti-
vitu kréle Vladislava®® (instituce vénnych mést nebyla s ohledem na kom-
plikovanou siatkovou politiku aktivovana, a mésta byla proto spravovana
kralovskymi uFedniky)®, pfitom zcela postrdddme potvrzeni dosavadnich

62 K tomu srov. situaci v nedalekém Dvore Kralové, kde v prubéhu 15. a 16. stoleti zaznamenava-
me pozvolny prechod ke staroméstskému pravnimu okruhu. K tématu Barbora BONSCHOVA,
Poziistalostni praxe krdalovédvorskjch méstanii v pozdnim stredovéku. Prispévek k déjindm méstského
prdva, SAP 70/1, 2020, s. 7-26.

63 CIMIIIL €. 214, s. 369-371; €. 201, S. 5031.; €. 295, S. 510N.

64 Franti$ek BENES, Johana z Rozmitdlu a krdlovna Johana, Vlastivédny sbornik Podbrdska 7, 1973,
S. 155-255, zde S. 204-2.06.

65 CIMIIL ¢. 214, s. 369-371; jako relétor vystupuje krdlovnin kanclét a podkomori Borek z Hradku.

66 Tamtéz, &. 215, s. 371n.; jako relator je uveden kanclér kralovstvi Prokop z Rabstejna.

67 Z diplomatického hlediska potvrzuje tento stav i persondlni situace v méstské kancelari, kde
byl obvykle zaméstnavan jen jeden radni pisaf, a to jesté na pocétku 18. stoleti. K problemati-
ce komplexné Jana VOJTISKOVA, Predbélohorskd doba (1526-1618/1620); Povdleind obroda mésta
(1648-1740), in: Robert Simfinek (ed.), Historicky atlas mést Ceské republiky. Sv. 31 - Jaromé&f,
Praha 2020, s. 10-25.

68 K Vladislavové diplomatické ¢innosti srov. zvlasté Josef MACEK, O listindch, listech a kanceldri
Vladislava Jagellonského (1471-1490), SAP 2/1,1952, s. 45-122.

69 Instituce se neozivila ani za manZelstvi s Annou z Foix (t 1506), matkou Ludvika Jagellonského,
nebot ,krélovna nebyla jesté v Cechich korunovana a neméla zde véno, protoze nebyla doposud
ptijata za kralovnu®; Ze starych letopisii ceskych, ed. Jaroslav Pordk - Jaroslav Kagpar Praha 1980,
S. 292.
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jaromérskych prav - konfirmaci v pravém slova smyslu. Nikde nenach4zime
osvétleni tohoto dGvodu, kdy je Jaromért jedinym kralovskym méstem, jez toto
potvrzeni neobdrzelo. Pritom miZeme vyloucit, ze by Vladislav, korunova-
ny 22. srpna 1471a vladnouci dlouhych 45 let, choval k méstu néjaky negativni
vztah, jak doloZime i obsahem jim vydanych listin. Lze pro srovnani doplnit,
e Vysokomyt$ti obdrZeli potvrzen{ svych prév 19. ¥ijna 1471 (od Ludvika
8. Cervna 1524), Hradeéti 25. kvétna 1472, Chrudimsti 28. srpna 1472, Poli&sti
25. inora 1474, Mélnié¢ti 31. srpna 1475, Dvorsti 22. bezna 1509, a to jako patou
Vladislavovu vydanou pisemnost. Trutnov zlstaval v zastavé.” Ve vychod-
nich Cech4ch Jaromé¥ patfila se Dvorem mezi nejméné vyznamn4 krélovska
mésta. [ on vSak konfirmaci ziskal. Vkrada se proto myslenka, zda v tom nebyl
umysl Jaromérskych, ktefi by tak mj. museli pfipomenout krali neposlusnost
projevenou v minulosti kralovné Barbore. Pfelom stoleti a zvlasté prvni dvé
dekady 16. stoleti jiZ byly ve znameni velmi ostrych sporti mezi slechtickym
a méstskym stavem. Jaromérskym se prostrednictvim deseti Vladislavovych
listin, které zname, podaftilo i bez konfirmace v pravém slova smyslu dosah-
nout dil¢ich ziskt. Nebo snad Jaromérsti promarnili i prileZitost nechat si
préva potvrdit pti kralové prazském pobytu v roce 1509, tak jak to uéinili
Dvorsti? Je zndmo, Ze pravé v tomto roce byla na stiznost slechty odebrana
velka pecet nejvyssimu kancléri Albrechtu z Kolovrat, o némz se jesté zmini-
me. Konfirmace dosavadnich prav by tak musela byt opatfena mensi peceti.”
Nelze tedy nez konstatovat, ze divod zlstava prozatim neznamy.

Dne 22. prosince 1476 kral, ktery v té dobé pobyval v Praze, na zadost
Jaromérskych stanovil v latinsky psané listiné vysi odvodu ke kralovské ko-
more, a to v hodnoté 8o kop grosti prazskych, jeZ maji byt v poloviéni vysi
odvadény na sv. Jif{ a na sv. Havla, jak bylo praktikovano i za Vladislavovych
predchtidct. Za obnovu méstské rady mél podkomoti dostdvat odménu ve
vysi 6 kop grost.” Jaromérské v tomto pripadé nepochybné vedla néjaka
negativni zkuSenost ndm bliZe nezndmad, nicméné vyslovné osloveni podko-
motiho a dalsich kralovskych tredniki, aby tato ustanoveni respektovali,
indikuje myslenku, Ze pravdépodobné doslo k néjakému zneuZiti pravomoci.
Dne 18. ¢ervna 1478 kral vydal opét v Praze latinsky psanou listinu, v niZ se
zarucil, Ze s ohledem na pomoc poskytnutou proti nepratelim mésto nebude
v budoucnu zastavovano a ze veskeré finan¢ni odvody mésta budou prisluset

70 Srov. téz T. VELICKA, Sepsdni - uzivdni - uchovdvdni, s. 79.

71 CIMIII, €. 319, s. 549n.; €. 697, S. 1260-1262; C. 333, S. 574-576; C. 338, s. 588n.; ¢. 356, S. 605-607;
¢. 366, S. 622-624; C. 606, S. 1079-1081; C. 363, S. 615-619.

72 Ivan HLAVACEK, Ceskd panovnickd kanceld¥ a listina v letech 1310-1526, in: Jind¥ich Sebének - Zde-
nék Fiala - Zdetika Hledikova, Cesk4 diplomatika do r. 1848, Praha 1971, . 124.

73 CIMIIJ, €. 377, s. 637n.; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. gv-10r.
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jen krali nebo kralovné. Mésto, jeZ nepattilo do kategorie hospodarsky nej-
vyspélejsich mést, se timto pravnim aktem nepochybné chranilo podobné
jako néktera jind mésta.”

Dne 18. Cervna 1482 Jarométskym ,dal milost” prostfednictvim listiny,
jez neni zachycena edici CIM III, tj. ve skute¢nosti potvrdil milovy okruh,
v jehoz ramci nikdo nemél délat slad a varit pivo nebo cizi pivo dovazet.”
Ztejmé to byla reakce na néjaké protipravni hospodarské praktiky uskutec-
nované v jaromérském obvodu. V ¢esky psané listiné z 12. biezna 1492, jejiz
znéni bylo jednotlivé adresovano i dal$im kralovskym méstim ,,ad mandatum
domini regis®, se Vladislav ,na Budiné“ zavazal, Ze jiz nikdy nebude chtit po
Jaromérskych ro¢ni zisk z vareni piva, jak to pro tentokrat umoznil zemsky
sném, a Jaromérsti podobneé jako nékterd dalsi mésta prislibili penize po dobu
jednoho roku odvadét.”

Za pozornost stojiilistina z 10. kvétna 1494, kterd byla vysledkem dohody
ve sporu mezi Jaroméf'skymi a jejich sousedem Vaitkem Plesem ze Sloupna na
Hefmanicich, a to o rybnik (nazyvany Hofenicky, dnesni Jaromé¥sky rybnik),
ktery se nachazel ve sméru na Hefmanice. Jaromérsti za néj Varikovi zapla-
tili 700 kop grosa.” Protoze jim v této dobé nebylo jesté umoznéno provadét
zapisy do desk zemskych, poZzadali Vladislava, aby jim vlastnictvi stvrdil
¢esky psanou listinou. Stalo se tak 13. ¢ervna 1497, v dobé kralova pobytu na
Prazském hradé. V pisemnosti, u niz je jako relator vzpominan podkomori
Jan z Selmberka, jim té% povolil dal${ vyroéni trh, a to na T#i krale s osmi
nasledujicimi dny” Dne 13. srpna 1497 jim prostfednictvim ¢esky psané lis-
tiny, kterou nezachycuje edice CIM III a jeZ byla taktéZ vydana na PraZském
hradé, daroval pravo vybéru cla z formanskych koni, hnanych voli a ze sudu
hradeckého piva, a to jako vdék za odpusténi kralovského dluhu 50 kop gro-
$0. V pisemnosti je dale uvedeno, Ze poplatek, z néhoZ maji byt financovany
opravy mésta, se vztahuje jak na ty, ktefi méstem projizdéji, tak na ty, kteff
pojedou ¢tvrt mile od mésta.°

Povoleni vybirat clo ze zboZi ziskali Jaromérsti ¢esky psanou listinou
z 3. listopadu 1504. Reldtorem panovnikova budinského rozhodnuti byl nej-
vy$§ kanclét Albrecht z Kolovrat na Libstejné (1463-1510), jen? si ziskal nejen
sympatie panovnika, ale téZ méstského stavu, s nimz v dobé stupiiujicich

74 CIMII], €. 395, s. 666; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 10v-11r. Znénf listiny
souhlasi s obsahem pisemnosti, jiz kral vydal 25. Gnora 1478 Mélnickym. Jako reldtor je uveden
podkomoti Samuel z Hrddku a Valedova (CIM III, &. 387, s. 651-653).

75 K tomu srov. vy$e vzpominanou listinu, kterou obdrzeli Dvorsti od Vladislava Jagellonského
v roce 1509 (napf. pozn. 20).

76 A.KNAPP, Paméti, s. 29n.

77 CIMIIL & 472, s. 806. K tomu té% T. VELICKA, Sepsdni - uzivdni - uchovdvdni, s. 40.

78 A.KNAPP, Paméti, s. 30.

79 CIMIIL ¢&. 509, s. 861-863; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 19r-20r.

80 A.KNAPP, Pameéti, s. 30n.



PANOVNICKE LISTINY VYDANE V LETECH 1420-1526 369

se sport mezi Slechtou a mésty spolupracoval.® Panovnik Jaromérskym
soudasné vysadil novy jarmark na den sv. Bartoloméje (24. srpna) a osm né-
sledujicich dni.® U této pisemnosti, kter4 je prikladem vladarovy podpory
hospodérského rozvoje mésta, dodejme, Ze je az do zavéru 18. stoleti jedinou
listinou dochovanou v jarométském archivnim fondu.®

ProtoZe bylo nezbytné kompletné opravit méstské hradby, vystavéné
z opuky a piskovce, basty (celkem jich bylo asi 12-15) a valy, odpustil panovnik
Jaromeéri na zadost méstské reprezentace prostrednictvim ¢esky psané listiny
z 1. T{jna 1505 na tfi nasledujici roky odvod penéz do kralovské komory. Relato-
rem budinské listiny je opét nejvyssi kanclér.® V této souvislosti pfipomerime,
Ze Jaromér byla na polsko-kladské stezce poslednim vyznamnéji opevnénym
mistem v kralovskych rukach a souc¢asné pomyslnou branou k tizemi, kte-
ré dnes nazyvame Kladské pomezi. Motivaci k opravdm hradeb mohlo byt
Jarométskym i neklidné obdobi sport mezi kralovskymi mésty a lechtou,
které se zvla3té rozhotely po vydéani Vladislavského zrizeni zemského (1500).
Vzpomenme i ¢esky psanou listinu z 25. ledna 1506, jejimz prostfednictvim
bylo Jaromé&#i povoleno pefetit vyd4vané pisemnosti ¢ervenym voskem (jako
reldtor je opét zaznamen4n nejvy$3f kancléf).s Pro srovnéni uvedme, Ze za
vlady Jagellonct toto pravo jesté ziskali Hrade¢ti a Chrudimsti v roce 1472,
Vysokomytsti v roce 1474, Poli¢ti v roce 1478 a Dvorsti v roce 1509; Trutnov
zUstaval v zastavé a Mélniku tuto vysadu udélil az Ferdinand I. Habsbursky.®

Diky radé téchto dil¢ich vysad, které byly méstu krdlem Vladislavem udé-
leny, se rozmnozily obecni prijmy a podpora trzni ¢innosti prispéla k rozvoji
femesel a obchodu. V kontextu Ceského kréalovstvi viak mésto i nadale pattilo
spiSe k méné vyznamnym, coZ bylo zejména dano velikosti mésta v hradbach,
jez byla po staleti brzdou pro vyraznéjsi rozvoj. I pres tento ziejmy nedosta-
tek, kdy se na skalnatém ostrohu nachézelo pouze ndmeésti ulicového typu
s omezenym po¢tem méstanskych domd, spatfujeme na kostele sv. Mikulase
letopocet 1511, ktery odkazuje na stavebni prace: diky nartstu obecnich fi-
nanci bylo mozno po fadé desetileti stavbu chramu kone¢né opatrit klenbou.*

Z obdobi vlady Ludvika Jagellonského, korunovaného 11. bfezna 1509
a nastoupivs$iho na triin po smrti Vladislava v roce 1516, madme povédomi
o jedné listing, kterou kral vydal 13. ¢ervence 1521, tedy jesté pred svym po-
bytem v Praze. V této dobé uz méli i Jaromérsti ambici vybudovat si v okoli

81 Josef MACEK, Jagellonskj vék v Eeskych zemich (1471-1526). Dil 1. Hospoddrskd zdkladna a krdlovskd
moc, Praha 1992, s. 322.

82 CIMIIIL, ¢. 579, s. 1019n.

83 SOA Zamrsk, SOkA Nachod, Archiv mésta Jaromér, Listiny, inv. ¢. 1; opis z 18. stoleti dochovan
v Liber memorabilium, fol. 12v-13v.

84 CIMIII, ¢. 583, s. 1025n.

85 Tamtéz, &. 587, s. 1033n0.; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 14.

86 CIMIII, €. 334, s. 577n.; €. 339, . 589n.; . 355, S. 605; €. 388, 5. 653; . 606, S. 1079-1081.

87 A.KNAPP, Paméti, s. 32.
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mésta panstvi, nebot v dobovém vniméni pozemkovy majetek signalizoval
moc a stdval se té% zdrojem p¥{jmu.®® Cesky psanou listinou, vydanou na Bu-
ding, jim panovnik potvrdil koupi hefmanického zbozi*® a umoznil jim i dalsi
vklady do desk zemskych a manskych.>° To vSe proto, Ze na krale byla vzne-
sena stiznost, Ze po Labi plavené dfevo, které bylo uréeno pro kutnohorskou
dilni ¢innost, méstu zplsobuje nemalé $kody. Ludvik Jarométskym jako
kompenzaci navic umoznil vybirat na Labi clo z tohoto dfeva.*

Ptdme-li se na vydavatelskou aktivitu ¢eské kralovny Marie Habsburské
(t 1558), jeZ byla korunovéna 1. ¢ervna 1522 a ujala se nésledné vénné zastavy,
je tfeba podotknout, Ze az do své smrti, vidéno dochovanou materii, vyda-
val Ludvik vénnym méstim listiny sdm. Prikladem je pisemnost z 13. inora
1523 urcend Mélnickym.”* Teprve ostré spory s Ferdinandem I. Habsburskym
primély hradeckou méstskou reprezentaci, aby v roce 1531 navstivila v Linci
kralovnu vdovu, kterou pozadali o potvrzeni stavajicich privilegii.® Po fadé
desetileti tak do¢asné touto konfirmaci oZila krdlovnina diplomaticka ¢innost

v VY

ve prospéch jednoho z jejich vénnych mést. Jaromérsti takto aktivni nebyli.

ZAVER

Studie si kladla za cil predstavit znamé listiny, jeZ v letech 1436-1526 kralov-
skému (vénnému) méstu Jaromé&¥i vydali éesti kralové &i kralovny, a v lokal-
nim, regionélnim i zemském kontextu uvést dvody, které k tomu vedly. Jaro-
méf je pritom ve sledovaném obdobi lokalitou nélezejici do kategorie méné

88 Zakladem méstského panstvi se jim stala donace jaromérskému $pitdlu, kterou provedl Matéj
z Hot'an (podle K. J. Bienera v roce 1496, podle J. M. Ludvika uZ v roce 1470). Protoze druhou
polovinu zbozi ziskali Dvorsti, Jaromérsti si od nich tuto ¢ast odkoupili v roce 1502; tamtéz, s. 31.

89 Jaromérsti si koupili hefmanické zbozi od Jitfka Gersdorfa z Gersdorfu 7. iinora 1520 za 4 400
kop grostt miSenskych. Jednalo se o ves Hefmanice s tvrzi, mlynem, clem a podacim kostelnim,
vsi Brod a Slotov (dnes obé& sou¢4sti obce He¥manice), Krabéice (dnes soulast obce Dolany), Vy-
hn[4]nov (dnes soucést obce Kohoutov) a pustou ves Prorub (od roku 1528 nové osidlena; dnes
Proruby, sou¢4st obce Brzice); v piipadé Vyhn[4]nova a Prorub se jednalo o mansky majetek
nélezejici v té dobé k trutnovské manské soustavé; A. KNAPP, Paméti, s. 33. Pred osudnym proti-
habsburskym odbojem Jaromét spravovala panstvi se sedmi poddanskymi (zisk Sel p¥imo obci),
t¥emi Sosovnimi (pii respektovéni jejich zvlditniho postaveni) a dvéma $pitalnimi (zisk mél jit
gpitdlu) vesnicemi se 169 usedlymi, jak odhaduji nejnov&j$i vyzkumy. P¥i porovnéni s dalg{mi
krélovskymi mésty se jednalo o méstské panstvi stfedni velikosti, v jehoZ sousedstvi byla i stéle
se zvétsujici Slechtickd panstvi Nachod, Opo¢no a Smifice. K tématu srov. podrobnéji Jana VOJ-
TISKOVA, Krdlovské vénné mésto Jaromér a jeho panstvi v dobé predbélohorské (historickogeografické
aspekty problematiky), Historicka geografie 45/2, 2019, s. 239-261.

90 Po pozaru Prazského hradu v roce 1541 a obnoveni desk zemskych si Jaromérsti nechali deskovy
majetek do nich zapsat, ovSem aZ po svoleni panovnika, jak je u vkladu vyslovné uvedeno. Pod
habsburskou vladdou tak Jaromé&r$ti opét nemohli sami provést zapis do desk zemskych.

91 CIMIII, ¢. 676, s. 1205-1208; opis z 18. stoleti dochovan v Liber memorabilium, fol. 17v-18v.

92 CIMIII, ¢. 685, s. 1227n.

93 J. MIKULKA, D¢jiny Hradec Krdlové I/2, s. 182.
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hospodarsky a kulturné vyspélych mést. Jak prokazal komplexni vyzkum,
vyuzivajici napriklad i metodické postupy historické geografie, divodem
mensiho vyznamu mésta bylo nevelké navrsi - skalnaty ostroh, na némsz byla
Jaromér s omezenym poctem méstanskych domd vybudovéna. Ani nizinna
poloha obou predmésti pti soutoku dvou fek a prichod tzv. polsko-kladské
stezky vnitfnim méstem po staleti nedokdzaly tento zfejmy nedostatek
vyrovnavat. Z diplomatického hlediska to dobfe ilustruje i vyspélost tamni
méstské kanceldre, kterd jesté na poc¢atku 18. stoleti zaméstnavala obvykle
jen jednoho radniho pisate.

Pro obdobi let 1436-1526 znadme znéni 16 listin, jeZ byly tomuto méstu
vydany. Dosavadni bad4ni pritom vzpominalo pouze 14 listin.* Minimalné
v pripadé pisemnosti, jejimz prostfednictvim byla vykoupena v 60. letech
15. stoleti rychta, miZzeme pocitat s deperditem. Tak se tedy dostdvame na
pocet 17 listin, z nichZ je k dispozici pouze jeden original. Lze predpokladat,
Ze obdobny podrobny vyzkum v ostatnich kralovskych (vénnych) méstech
miiZe jesté prinést nové poznatky. Prikladem je ndhodné objevena Zikmun-
dova listina, kterou vlastnili Jaromérsti spole¢né s Dvorskymi.

Vyzkum téZ prokazal, Ze nelze jen z po¢tu dochovanych pisemnosti ¢i
zpréav o nich vyvozovat dobovy vyznam mésta. Jaromeér totiz po¢tem 17 listin
zna¢éné predhonila nejvyznamnéjsi krélovské (vénné) mésto Hradec Kralové,
u néhoz soucasna historiografie uvadi podle edice CIM III 9 listin.*> Na pfi-
kladu dochovanych zminek jsme vSak doloZili, Ze Hradec obdrzel i nékolik
listin od Zikmunda Lucemburského. Je téz tfeba zdiuraznit, Ze velkou ¢4st ja-
rométského souboru tvori listiny, jez fesily néjaké soudobé problémy - kon-
flikty ¢i finan¢ni problémy mésta. V této souvislosti se otevira prostor k fadé
vyzkumu v prostfedi nasich kralovskych mést, jejichZ prostfednictvim lze
upfesnit po¢ty vydanych listin a komplexnim vyzkumem déjin pfislusného
mésta stanovit dGvody jejich vydani.

Zvlastni pozornost 1ze v kontextu krélovskych vénnych mést vénovat vy-
davatelské ¢innosti kraloven, kdy s postupujici dobou vidime zi'ejmy tipadek
a rozvolilovani jejich vztahu k vénnym méstim, z nichZ jim plynuly finance.
I v dobé, kdy byla aktivovana instituce vénnych mést, prebirali od druhé po-
loviny 15. stoleti vyraznéji iniciativu ¢esti kralové. Zatimco v pripadé Jifiho
z Podébrad mohl byt diivodem i $lechticky ptvod krélovského péaru a obava
z budouciho pripadného zpochybiiovani platnosti kralovniny listiny, o akti-
vitu museli krdlovnu vdovu Marii Habsburskou, po Johané z Rozmitalu prvni
korunovanou ¢eskou kralovnu, poZadat sami predstavitelé vénného mésta,
a to az v éfe prvnich sport s Ferdinandem I. Habsburskym, tedy jiz v dobé
jejitho vdovstvi.

94 T.VELICKA, Sepsdni - u#ivdni - uchovdvdn, s. 47.
95 Tamtéz.
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Prehled panovnickych listin z let 1436-1526 vydanych méstu Jaroméri

Datum | Vydavatel Obsah Duvod vydani listiny Forn"la dochov.am
pisemnosti
20.7. Zikmund Slib zachovdvdni Jaromé&rsti a Dvorsti si Zminka v opisu
1436 (korunovan | dosavadnich prdv, basile- | spole¢né za poplatek jiné listiny
28.7.1420, jskych timluv a zarucent zajistili pravoplatné zaznamenané
prijat za se, ze mésta nemuseji znéni této listiny v kralovédvor-
Ceského prijimat zbéhlé svétské skych dé&jindch
krale a duchovni osoby K.]. Bienera
14. 8.1436) z Bienenbergu
4.1. Barbora Potvrzent zpiisobil Konflikt Opis
1445 Celska (ko- | nakldddni s majetkem, s kralovnou a jeji snaha | (editovan
runovana udélenych Viclavem IV. spory urovnat v CIM III)
11. 2. 1437) a Zikmundem
(konfirmace dil¢ich
prav)
4.1. Barbora Prominuti ndsilného Konflikt Opis
1445 Celska zabrdnirychty avyteSeni | skrélovnou ajeji snaha | (editovan
vlastnictvi rychtdrského spory urovnat v CIM III)
majetku ve prospéch més-
ta a zddusi sv. Mikuldse
28. 8. Ladislav Potvrzeni dosavad- Z4dost méstské Opis
1454 Pohrobek nich prdv a vysazeni reprezentace (editovan
(korunovan | vyroéniho trhu na svétek v CIM III)
28.10.1453) | Letnic a osm ndsledu-
jicich dni
(polokonfirmace)
26.6. | Jiri Stanovent pravidel pro Potf'eba urovnat vleklé | Struény vytah
1464 zPodébrad | reseni majetkovych prdv majetkové spory v Pamétech
(korunovan | Varika Valecovského, A. Knappa
7.5.1458) Johany z RoZmitdlu
a Jaromérskjch
5.3. Jird Potvrzeni dosavadnich Z4dost méstské Opis
1466 zPodébrad | prdva zpiisobu ustanovo- | reprezentace (editovan
vdni nové méstské rady v CIM III)
(kombinace konfirmace
a kvasikonfirmace)
22.10. | Vladislav Stanovena vyse odvodu Z4dost méstské Opis
1476 Jagellonsky | do krdlovské komory reprezentace zejmé (editovan
(korunovén | avyse odmény podko- z divodu zneuZivéni v CIM III)
22. 8.1471) moFimu za obnoveni urednich pravomoci
méstské rady podkomotiho ¢
(kvasikonfirmace) krélovskych tiednikl
18. 6. Vladislav Slib nezastavovdni mésta | Zadost méstské Opis
1478 Jagellonsky | ijeho financnich odvodil reprezentace (editovan néhrad-

do krdlovské komory

ni regest v CIM IIT)
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o PETT Forma dochovani
Datum | Vydavatel Obsah Diivod vydani listiny , .
pisemnosti
18. 6. Vladislav Udéleni milového pravana | Pravdépodobné zadost | Strucny vytah
1482 Jagellonsky | slad a vareni piva méstské reprezentace v Pamétech
(kvasikonfirmace) A.Knappa
Vladislav Slib, ze panovnik nebude | Z vtle krale Opis
12.3. Jagellonsky | vbudoucnu poZadovat (editovén
1492 vynos z vareni piva, jak v CIM III)
to pro tentokrdt umoznil
zemsky sném
13. 6. Vladislav Potvrzeno vlastnictvi Z4dost méstské Opis
1497 Jagellonsky | Horenického rybnika reprezentace (editovan
avysazen vyroéni trh na v CIM III)
Ti krdle s osmi ndsledu-
jicimi dny
(z&asti kvasikonfirmace)
13. 8. Vladislav Nahradou za krdliv dluh | Zadost méstské Struény vytah
1497 Jagellonsky | 50 kop grosii udéleno prd- | reprezentace v Pamétech
vo vybéru cla z forman- A. Knappa
skych koni, hnanjch volit
a ze sudu hradeckého piva,
a tovemésté iv okruhu
c¢tvrt mile od mésta
3.11. Vladislav Zisk prava vybéru cla ze Z4dost méstské Origindl v AM]J
1504 Jagellonsky | zbozi avysazenijarmarku | reprezentace
na sv. Bartoloméje a osm
ndsledujicich dni
1.10. Vladislav Prominuti odvodu penéz Z4dost méstské Opis
1505 Jagellonsky | do krdlovské komory reprezentace (editovan
na dobu t#{ let, a to za v CIM III)
ticelem opravy hradebniho
systému
25. 1. Vladislav Udéleni prdva pecetit Z4dost méstské Opis
1506 Jagellonsky | vyddvané pisemnosti reprezentace (editovan
Cervenym voskem v CIM III)
13. 7. Ludvik Jako kompenzace za Stiznost méstské Opis
1521 Jagellonsky | zptisobené skody plavenim | reprezentace (editovén
(korunovace | dfeva udéleno prdvo v CIM III)
11. 3. 1509, vybéru cla z plaveného
néstup na dr'eva po Labi, potvrzena

tran v roce
1516)

koupé hermanického zbozi
a udeéleno pravo zdpisu do
desk zemskych a manskych
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SUMMARY

Royal deeds issued in 1420-1526 to the Royal (Dowry) Town of Jaromé&#

The submitted study aims to present known deeds which were issued by the Bohemian
King or Queen to the Royal (Dowry) Town of Jaromé&¥ in 1436-1526 and explain the rea-
sons which led to this in a local, regional and province-wide context. Over the period
investigated, Jaromér exemplifies towns falling under the category of less economic
and culturally developed towns. As our comprehensive research making use, e.g., of
the methodologies of historical geography, has demonstrated, the reason for its below
average nature was the small hill - or rocky promontory - upon which the town was
built, with its limited number of burgher houses. Not even the low-lying outskirts
at the confluence of two rivers and the passage of the so-called Polish-Ktodzko Road
through the town’s interior could make up for this clear shortcoming. From a diplo-
matic perspective this is well-illustrated by the level of the local town chancellery,
which at the start of the 18" century still only usually employed one town scribe.

We know the wording of 16 deeds issued to the town between 1436 and 1526. Previous
research was only aware of 14 deeds. We can assume that at least one deed used to pur-
chase a Vogt’s estate in the 1460 is a deperditum. This brings us to 17 deeds, of which we
have only one original available to us. It can be assumed that similar thorough research
in other Royal (Dowry) Towns can bring new findings. An example is the accidentally
discovered Sigismund deed, owned by the towns of Jaromér and Dvur.

Research has also proven that you cannot infer the importance of a town merely from
the number of extant documents or reports about it. With a total of 17 deeds, Jaromért has
a significantly higher number than the most important Royal (Dowry) Town of Hradec
Krélové, for which current historiography states 9 deeds according to CIM III (ed. Jaromir
Celakovsky - Gustav Friedrich, Praha 1948) on the basis of extant references, however,
we have demonstrated that Hradec also received a number of deeds from Sigismund of
Luxembourg. It should be stressed that a large part of Jaromét’s documents comprise
deeds which deal with a particular pressing problem - conflicts, or financial problems
of the town. In this regard, there is an opening for more research to be undertaken of
our Royal Towns in order to specify the number of deeds issued, with comprehensive re-
search of the history of the particular town determining the reasons for their issuance.
In the context of Royal Dowry Towns, particular attention could be paid to the publish-
ing activities of queens, with a marked decrease seen as time passes, alongside a relax-
ation in their relationship to the dowry towns, from whom they received funds. Even
during the time when the institution of dowry towns was activated, from the second
half of the 15" century Bohemian kings took over significantly more of the initiative.
While in regard to George of Podébrady the reason for this may have been the noble
origin of the royal couple and fear of possible future disputes over the validity of the
Queen’s deeds, representatives of the Dowry Town had to ask Dowager Queen Mary of
Habsburg, the first crowned Queen of Bohemia after Joanna of Rozmital, about activi-
ties until the era of the first disputes with Ferdinand I of Habsburg, i.e. during the time
of her widowhood.



