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3. PROJEKT UZEMNi SMENY
Z ROKU 1289 VE VZTAHU K VENNYM
MESTUM VE VYCHODNICH CECHACH
Josef Zemlicka

Vénna mésta Ceskych kraloven patti k trvalkdm historického zajmu,
presto nejsou jejich pocatky a vyvoj pevné ukotveny, nadto s pra-
béznou otazkou, pro¢ se zrovna tyto urbanni lokality vychodnich
Cech staly jadrem instituce spojované s hmotnym zaopattovanim
Ceskych panovnic. Jak se v literatute obvykle traduje, byl to zavér
vlady Vaclava II. (1283-1305) a nasledné vladni angazma Habsbur-
kit v Cechéch, které daly vénnym mésttim obrysy. Dilezit4 je listina
timského krale Albrechta datovana 5. ¥ijnem 1307 v jeho vojenském
lezeni u Opatovic, v niz Albrecht a jeho syn Fridrich p#ijali do ochra-
ny mésta Hradec (Krilové), Jaromé¥, Chrudim, Myto a Policku (Grecz,
Jermer, Chrudim, Mutha et Policz), tedy zédklad vénného korpusu. Od-
jinud se k nému vtadil Mélnik, pozdéji dalsi mista (Trutnov, Dvar
Krélové, Novy Bydzov). V dalsim vyvoji se skladba vénnych mést a vi-
bec majetkt vazanych ke krdlovndm promérnovala, do jejich sestavy
jednorazoveé vstupovala nebo odpadala dalsi mista, také ze zapad-
nich Cech (Tachov, Domazlice, Sttibro, Klatovy), nicméné konstant-
ni zstavala pravé skupina z ¢eského vychodu. Pravem se ptame,
proc se praveé tato mésta stavaji vénnymi, zda se prvni stopy o jejich
nalezitosti k diichodm a majetkim ceskych kriloven nevyskytuji
Casnéji.’”
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Obr. 11 Vénné mésto Novy Bydzov na prvnim vojenském mapovani Cech z let 1780-1783

I kdyz smysl vénnych mést je navenek o¢ividny, a sice doZivotné za-
jistit manzelkam Ceskych krald i krdlovnam-vdovam p¥ijmy k distoj-
nému zivotu, neni odpovéd krystalicky ptimocara. Zarover se v riiz-
nych obméndch propojuje s obvénénim (dotalicium), tedy majetkem
¢i dichodem postoupeném manzelem po svatbé své choti, pripadné
vénem (dos), které predavala nevéstina rodina. Ani tyto pojmy nemély

191 CELAKOVSKY, Jaromir, ed. Codex juris municipalis regni Bohemiae 11. Privilegia
kralovskych mést venkovskych v kralovstvi Ceském z let 1225 aZ 1419. Praha:
[s.n.], 1895, s. 148-152 (¢esky pieklad s. 152-154) (dale CIM). Z poslednich shr-
nuti o vénnych méstech MUSIL, Franti$ek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést
ajejich vyvoj do 2. poloviny 15. stoleti. In: KILIAN, Jan, ed. Vénnd mésta za t¥ice-
tileté vdlky ajejich povdle¢nd obnova. Mélnik: Regiondlni muzeum, 2004, s. 1-15.
ISBN 80-903453-1-X; FELCMAN, Ondtej, ed. Déjiny vychodnich Cech v pravéku
a stredovéku (do roku 1526). Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2009,
s.276—277. ISBN 978-80-7422-003-6; KOPICKOVA, Bozena. Vénna mésta ajiné
majetky ¢eskych kraloven ve 14. a 15. stoleti. In: DVORACKOVA-MALA, Dana,
ZELENKA Jan a kolektiv. Zeny a déti ve dvorské spolecnosti. Praha: Historicky
ustav, 2015, s. 97-108. ISBN 978-80-7286-236-8. Muze prekvapit, Ze o kategorii
vénnych mést se jen letmo zminil ve svém souhrnu HOFFMANN, Franti$ek.
Stredovéké mésto v Cechdch a na Moravé. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové no-
viny, 2009, s. 269—270. ISBN 978-80-7106-543-2.
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ve starém Ceském privu setrvalou a prvné vymezenou napln, nékdy
dokonce splyvaly.**

Soustavnéjsivyklad o historii vénnych mést podal jiz ndbozensky
exulant a vasnivy apologeta predbélohorskych pomért Pavel Stran-
sky ze Zapské Stranky (+ 1657) ve své Respublica Bojema (Leyden 1643).
Prakticky celou devatou kapitolu vénoval ¢eskym knézndm a kralov-
nam. Ve svém osvétleni se vratil do minulosti. Jak uvadj, jiz od d¥i-
véjska mivaly manzelky panovniki dvacet tisic st¥ibrnych h¥iven
jako penézité véno, za ceského krile Rudolfa I. (Habsburského) se
véak prevedlo na pozemky, mésta a statky. Odtud se ustalil oby¢ej,
ze v nasem krdlovstvi jsou [...] krdlovskymi vénnymi mésty Hradec nad
Labem, Jaromér, Trutnov, Dvir, Bydzov, Chrudim, Vysoké Myito, Policka,
jakoz i Mélnik s hradem, popluzim avelmi rozsdhlymi statky, bohaté tirod-
nymi vinem a obilim®. Stransky dale popsal rezim, jimZ se kralovniny
majetky a jeji mésta #idily, v¢etné dispozi¢nich prav. Nebot ,krdlov-
na smi poZitky a diichody z vénnych statki podle libosti pfevést sménou,
prodejem nebo jakoukoli jinou smlouvou na krdle nebo na kohokoli jiného®.
Zaroven odkazuje na ptiklady, které se v minulosti udaly.'*

MAJETKY CESKYCH PANOVNIC

O pozemkovych statcich a pozitcich ¢eskych panovnic zlomkovité refe-
ruji obéasné pramenné zminky. Daji se podchytit dlouho p¥ed 13. stole-
tim a obvykle prezentuji knéznu, jak spole¢né s manzelem ¢ini néjaké
zbozné nadani. Plati to o pfed¢asné zemtelé Gertrudé Babenberské
(t 1150), prvni choti Vladislava II. Stala u po¢atkia premonstratskych
Doksan a dobové zpravy vyzdvihuji jeji pomoc p#i vzniku a konstituo-
vani Litomysle, Sedlce a Plas. V darech cirkvi se nemalo angaZovala
Alzbéta Uherska (1 po 1190), manzelka kniZzete Bed¥icha. Rovnéz He-
licha z Wittelsbachu, Zena Konrada II. Oty, s jeho vyslovnym souhla-
sem (assentiente thori mei socio, Ottone duce illustrissimo) obdarovala

v v

v roce 1189 plaské cistercidky ,svym majetkem, polozenym v Ceé¢iné

192 K hmotnému zajidtovani Zen ve stiedovéku, pfipadné raném novovéku KAPRAS,
Jan. Manzelské pravo majetkové dle ceského prdava zemského. Praha: Kralovska ces-
ka spole¢nost nauk, 2008, s. 19-28; KOZAKOVA, Andéla. Prédvni postavent zeny
v Ceském prdvu zemském. Praha: Jan Kapras, 1926.

193 STRANSKY, Pavel. Cesky stdt. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1953, s. 243-245.

118

PROJEKT UZEMNI SMENY Z ROKU 1289

(predium meum, quod situm est in Shexhin), dnes nejspise Babina u Plas.
Jakym zplisobem se k témto statklim knézny dostavaly a do jaké miry
s nimi mohly samostatné naklddat, se ned4 z jednorazovych sdéleni
piesné vysoudit. Caste¢né sem spadaly majetky z manzelova obvéné-
ni, nebot podle cirkevnich kdnont a koncilnich sneseni se Zena méla
starat o manzela, ten zase o solidni zaopatfeni své choti. V pozdé;jsi
dobé, asi od 13. stoleti, mohly kradlovny zmnozovat a ,vylep$ovat® svou
drzbu hospodéatskymi aktivitami ve vlastni rezii.’*

Radikalni proména zasahla v ,transforma¢nim® 13. stoleti nejen
kralovy ptijmy a dichody, nad nimiz bdél podkomoti. Pohyb zazna-
menalo i hmotné zajisténi jejich manzelek. Nejprve se nic zdsadniho
nedélo. Vétsinou spole¢né s chotém, ale i ndpadnéji jako svébytny
subjekt se kralovna Konstancie Uherska (+ 1240) podili na bohuli-
bych donacich. Kdyz v roce 1205 Ptemysl Otakar I. daroval velmozi
Slavkovi ves Tynéany, mélo k tomu dojit na kralovninu intervenci,
pficem? tato Pfemyslem udélenda vesnice méla patf¥it , k pravu krélov-
ny" illam ad ius regine pertinentem, Tynsan nomine). Asi ne ndhodou
se pravé za Konstancie, konkrétné v roce 1218, pripomind kralovnin
podkomoti Holas (Holatz subcamerarius regine), nejspise se vztahem
k jejim majetkm. Mezi hodnost4#i knéZen a zejména kréloven &as-
to vystupuje komornik, pod nimz se (analogicky ke kralovu dvoru)
mohl pozdéji rozumét opét podkomoti. I pozdéji, jiz po smrti svého
autokratického manzela (1230), vstoupila krdlovna-vdova Konstancie
do kolotoce transakci, které vrcholily planovanou fundaci kldstera
cisterciacek (nakonec Pfedklastetiu Tignova). P¥itomjiz v dubnu 1231,
kdyz Rehot IX. bral kralovnu Konstancii i s jejimi majetky v ochranu,
se vyzdvihuji obvody bfeclavsky, ptibyslavicky, kounicky, hodoninsky,

194 FRIEDRICH, Gustav, ed. Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I.
(805-1197). Pragae: Wiesneri, 1904-1907 (dale CDB), 322, s. 295-296, 0 majet-
cich panovnic predstavil zakladni narys KLOSS, Ferdinand. Das rdumliche Bild
der Grundherrschaft in Béhmen bis zum Ende des 12. Jahrhunderts, Gablonz a. N.:
Brockhaus, 1934, s. 163-165, k jejich dvoru DVORACKOVA-MALA, Dana a ZE-
LENKA, Jan. Curia ducis, curia regis. Panovnicky dviir za vlddy Premyslovcti. Praha:
Historicky ustav, 2011, s. 119-124. ISBN 978-80-7286-182-8. O podilu Gertrudy
na vzniku doksanského kl4stera a dalsich mist NOVOTNY, Vaclav. Ceské déji-
ny L. 2. Od Bretislava I. do Pfemysla I. Praha: Jan Laichter, 1913, s. 840—841. Novéji
k majetkiim panovnice FRIEDLOVA, Jitka. P¥ispévek k majetkové a pozemko-
vé drzbé knéZen a kraloven do roku 1310. Mediaevalia Historica Bohemica. 2017,
20(2), s. 45—83. ISSN 0862-979X.
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bzenecky a moravskobudéjovicky, které ji pat#i z titulu obvénéni
(ad te ratione dotalicii asseris pertinere). S osobou Konstancie se poji
i znama listina pro Hodonin, vztaZzend nejspise k roku 1238 a vyka-
zyjici podobu s uherskymi zvyklostmi. Kralovna tam svoluje k usa-
zeniviros honestos Theutunicos (¢estnym germanskym lidem) a mluvi
o mésté, tedy o kvalitativné vyssi sidelni jednotce, nez se ve vztahu
ke kralovnam jejich majetky bézné predstavuji. Hlasi se jako dispo-
nent polozek, s nimiZ podle uvazeninaklada. Podobné se v t¥icatych
letech prosazuje Kunhuta Staufska (t 1248), manzelka Vaclava L., ktera
zapodpory svého choté nechala ztidit cistercidcky klaster Marienthal
severné od Zitavy. Kromé toho se vzpominaji jeji majetky u Mélnika
(in villis nostris Stremi et Zelchin ad nos pertinebat), jichz se pro dluhy
vzdava ve prospéch svého ,rytite“ Lambina.'%

Néro¢nost vydaji na krdlovnino zaopatfeni strmé vzrostla ve dru-
hé poloviné 13. stoleti. Objektem této péce se nestavala jen kralova
manzelka, ale cely jeji bobtnajici dvtr. Z okruhu Kunhuty Hali¢ské
(t 1285), druhé choti Pfemysla Otakara II., zndme jeji komorniky,
podkomoti, stolniky, ¢isniky nebo marsalka. Ale rozptylené, nepro-
vizané a zfejmé poriiznu administrované majetky spojené s kralov-
nou, o nichZ nepochybujeme, ale pfedstava o jejich rozsahu unika,
stézi mohly uspokojit stoupajici dvorské potteby. Na zajisténi pravé
Kunhutina dvora se ztejmé vyclefiovala jista ¢4stka z ustfedniho ,,roz-
poctu’, s niz se muselo vjistém ¢asovém tseku vyjit a hospodatit s ni.
Ztetelné o tom mluvijeden z fingovanych Kunhutinych list, vnémz
kralovna Pfemyslovi sdéluje, Ze finan¢né vystadi ,jen do pristiho
¢tvrtka® (usque quintam feriam proxime venturam expense nobis suffi-
cere estimantur). O dvéryhodnosti listu a jeho detailnim obsahu se
déa s ohledem na formuldtovou proveniencijisté pochybovat, ze viak
popisoval a odrazel zabéhlou praxi, bude téméf jisté.™

195 CDBII, ¢. 75, s. 67, €. 153, 5. 143, ¢. 381 (f.), 5. 428—430; CDBIII. 1, ¢. 6, s. 4-5; CDB
IV.1, . 86, s. 175-176, srov. JOACHIMOVA, Ji#ina. Fundace kralovny Konstancie
a prazské statky némeckych rytifa. Uméni. 1968, 16(5), s. 495-502. ISSN 0049-
-5123. K interpretaci hodoninské listiny KEJR, Ji#i. O nejstarsi listiné mésta
Hodonina. Studie o rukopisech. 1983, ro¢. 22, s. 77—-86. ISSN 0585-5691, o z¥i-
zeni Marienthalu CHARVATOVA, Kate#ina. Déjiny cisterckého vidu v Cechdch
11421420 3. Kldstery na hranicich a za hranicemi Cech. Praha: Karolinum, 2009,
s.11—24. ISBN 978-80-246-1668-1.

1% MENDL, Bed¥ich, ed. Listy krdlovny Kunhuty krdli Pfemyslovi. Praha: Emporium,
1928, s.30-31, k tomu ZEMLICKA, Josef. Premysl Otakar II. krdl na rozhrani vékil.
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Cestak vénnym méstim v té chvilijesté trvala. Nejd¥ive se takova
vazba rysovala u Mélnika, respektive u mélnického spravniho hra-
du. Nehledé na , krdlovnu Emmu” (1 1006), manzelku Boleslava II.,
ajeji vztah k Mélniku a zdejsi mincovné se nasledné otvira bezmala
tristalety hiat, kdy o spojeni (to jizZ mésta) Mélnika s krdlovnami nic
nevime. Nic neprozrazuje privilegium Pfemysla OtakaraII. z roku 1274
anijeho konfirmace Vaclavem II. z roku 1290, kde by se ptilezitost na-
bizela. Neni tam nic vice a nic méné, nez ze Mélnik pat#i do skupiny
kralovskych mést. Az noticka anonymniho Kosmova pokracovatele
kroku 1279, jak krdlovna-vdova Kunhuta béhem svého nuceného po-
bytuna Bezdézuvyjelazhradu, do mésta Mélnika, které bylo zvlasté
jeji“ (venit in Mielnik civitatem, quae specialis eius erat), a pobyla tam t¥i
dny na ndklady méstand, mize svédéit o tésnéjsim spojeni ¢eskych
kréloven améstana Labi. Nasledovat mély represe braniborské spravy
proti Kunhutinym stoupenctim. P¥imo k Mélniku se vztahuje letopis-
civzdznam o muceniavrazdénitamnichlidi. Poté dokladu p¥ibyva,
z téch ¢asnéjsich vzpomeiime zdjem Elisky P¥emyslovny, kterd mluvi
o0 ,mésté nasem”avroce 1320 tam nechala pfemérit méstskou ptdu.’*’

Nenijisté, zda forma zaopatfovanikralovny ajejiho dvora ptikazo-
vanim uréitych (nejspisejiz penéznich) ¢astek alespon dilem setrvala
izaVaclavall. Zaroven se vr$i doklady o pozemkovém jmeéni kraloven
nejenv Cechéch, ale také na Moravé, kde kralovna Kunhuta v bfeznu
1269 darovala brnénskym dominikankam jakysi dvur ,,v Pohotelicich,
nasem trhovém misté naseho markrabstvi na Moravé”“ (sitam in Po-
horlich, foro nostro, dominio videlicet marchionatus nostri in Morauia).
Komunikaéné vhodné situované Pohotelice pterostly o néco pozdéji
v méstské sidlisté. Dohled nad timto segmentem kralovninych ma-
jetkovych zajmt nélezel podkomotimu, dosvéd¢enému vlednu 1289
i za kralovny Guty osobou Protivena z Borovska (camerarii serenissi-
me domine mee regine Boemie). Zaroven p¥ibyva indicii, kdy v dobé

Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2011, s. 195-196. ISBN 978-80-7422-
-118-7.

197 CDBV. 2, ¢. 758, 5. 423—424; CIM 1, &. 43, s. 108-109, €. 113, 5. 189—191; Vypravo-
vani o zlych létech po smrti krale Premysla Otakara II. in: EMLER, Josef. Fontes
rerum Bohemicarum II. Praha: Museum krélovstvi ¢eského, 1874, s. 348-349.
O vztahu kraloven a Mélnika SIMAK 1938: 809—812; RAC, Ji#i. Nastin dé&jin
piedhusitského Mélnika. Viastivédny shornik Mélnicka 1982, 1, s. 41-59; KILIAN,
Jan a POLANSKY, Lubo$, edd. Emma regina — Civitas Melnic. Mélnik: Regionalni
muzeum M¢élnik, 2008. ISBN 978-80-903899-1-5.
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organiza¢né technickych inovaci také krilovny za¢inaji aktivné pe-
¢ovat o vynosnost svych majetk. ,Nova doba“ zasahla i krdlovnino
panstvi okolo Lysé nad Labem. Odedavna pattilo k zemépanskému
fondu, samotna Lys4 s knizecim dvorem (Stara Lysd) vykazuje dlou-
hou sidelni kontinuitu. V roce 1291 svétila krdlovna Guta Habsburska
(t 1297) svému sluZzebniku Rudlinovi naro¢ny tkol, totiz aby Lysou
a okolnivesnice pfevedl na némecké pravo (ad ius theutonicale). Osad-
nici, kte#i by se tam usadili podle ,skute¢ného purkrechtniho prava“
(iuxta verum purkrecht), se méli tégit dvouleté svobodé, poté by pla-
tili z lanu % h¥ivny. S&m Rudlin se mél stat dédi¢nym fojtem v Lysé
a ptislugnych vesnicich, nejspise v Litolu, Ostré, (Benatecké) Vrutici
a Milovicich, dile mu mély nalezet i jiné p¥ijmy a pozitky (t#ilany,
kr¢ma aj.). Zlabského ramene zvaného Tun necht dod4va ¢ast ulovka
nakralovnin stl. Pomérné naroény projekt se z¢asti vydaril, o cemz
svédei dalsi zpravy s oznalenim Lysé jako trhového mista (in foro
nostro Lyssa). Pfedev$im vSak dokladaji systémové upravy prazské-
ho zdzemi, nastavené jednak k pokryti narokt demograficky siliciho
prazského soumésti, jednak prazského dvora.'®

Nevime, jak velkou polozku predstavovalo lyské panstvi v souhrnu
majetkq, které se néjakym zpisobem vézaly k pozici krdlovny. Dil¢i
pruhled do jejich rozptylené struktury pfedstavila kralovna Guta
v roce 1293, kdyZ upravovala zazemi farniho kostela v Lysé. Kromé
vétsinou drobnych polozek v bliz§im i vzd4lenéjsim okoli zaujme sta-
tek feceny Ji¢in, ktery pry odeddvnanalezel kjejimu ,,stolu®a vynasel
(ro¢né) Sedesat hiiven, tedy sumu pomérné zna¢nou. Z ného odkrojila
Sest h¥iven desatku plebanoviv Lysé (in bonis dictis Giczin ad mensam

198 EMLER, Josef, ed. Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae,
II. (1253-1310). Pragae: Typis Grégerianis, 1882 (dale RBM), ¢. 1534, s. 661;
HRUBY, Vaclav, ed. Archivum Coronae regni Bohemiae, 1. 1. (1086-1305). Pragae:
Ministerium scholarum et instructionis publicae, 1935, €. 32, s. 51 (dile ACRB);
CHYTIL, Josef, ed. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, V. Ab annis
1294-1306. Brunae: Ex typographia Caroli Winikerii, 1850, €. 96, s. 293; CDB
V.2, ¢. 581, 5. 164—165. K vjvoji Pohotelic DOLEZEL, Ji#i. K méstskému zfizeni
na stfedovékém Brnénsku do roku 1411. In: JEZEK, Martin a KLAPSTE, Jan,
edd. Brno ajeho region. Praha-Brno: Archeologicky tistav AV CR, 2000, 5. 177-178.
ISBN 80-86124-25-8, 0 efektech akce v Lysé KLAPSTE 2012: 223-224; ZEMLICKA
2014: 186-187, ke dvoru a hodnostartim kralovny Guty PROKOPOVA, Irena. Guta
Habsburska - ¢eské kralovna a jeji dviir. Casopis Spolecnosti ptdtel starozitnosti.
2005, 113(4), s. 189—211. ISSN 1803-1382.

122

PROJEKT UZEMNI SMENY Z ROKU 1289

nostram spectantibus ex antiquo de censu sexaginta marcarum sex mar-
carum argenti decimam. idem plebanus ex integro percipiat annuatim).
Nadéjndji¢inska drzava, kterd by se mohla v perspektivé stat oporou
kralovnina pozemkového jméni, viak zmizela s Gutinou smrti. Te-
prve o néco pozdéji, za vlastnického a zastavniho st¥iddni a hlavné
po pfesunu do dnesni polohy se Ji¢in okolo roku 1300 ustavil jako
mésto, ¢ispise méstecko. Mluvi tak o ném listina Vaclava Il. z ¢ervna
1305, jejimZ znénim kral potvrdil Gutin dar (de oppido nostro Giczin).
Jesté béhem vlady Jana Lucemburského presel Ji¢in na markvartic-
ké Vartenberky a vradil se mezi nekralovska mésta. P¥esto ,ji¢inska“
mezihra cosi ukdzala, naznacila totiz smérovani majetkovych z4jma
kraloven na vychod Cech.®

O tom, Ze nejen u lyského statku v prazském zazemi prikrocili
kralovnini spravci a lokéto#i ke zvelebovani, ukazuje o néco pozdé-
ji zivé déni na kralovninych majetcich na Volyrtisku, jejichZ historie
sahd do starsich ¢asti. Roku 1315 je nechala kralovna Eliska Premys-
lovna za souhlasu a s vili svého manZela vysadit némeckym pravem
(jure theotonico), a to odprodejem poddanym. Loka¢ni akci svétila
svému spravci Ondfejovi (Andreas, villicus noster). V bezmala t¥iceti
vsich (ale bez samotné Volyné, ktera sdilela jiné osudy) se napocetlo
139 lant mélnické miry (sub melnicensi mensura) s udanim vyse zakupu
arolniho troku. Ptekvapiva vazba na mélnické zvyky naznaduje, Ze
majetky kréloven, byt pod vrchni patronaci a dispozici krale, dosta-
valy uniformitu a za¢inaly se #idit jistymi stmelujicimi normami.?®

Nékdy museli ¢esti kralové zaopatfovat ,,obZivu“ nejen pro manzel-
ky, ale také pro své Zenské ptibuzné, jako Viclav II. pro tetu Gryfinu,
vdovu po krakovském knizeti Leskovi Cerném a sestru své matky Kun-
huty, ktera z Krakovska ptesidlila do Cech. I tady se nabizelo feseni
ve formé ndrazové proptjcenych zemépanskych majetkd, jejichz rentu
by mohla vyuzivat. Po miSeniském biskupovi Bernardovi z Kamence
pravé teté Gryfiné svétil synovec Vaclav trodné panstvi s centrem
v Budyni na dolni Oh¥i, které v té chvili prochdzelo emfyteutickou
rekonstrukci. Samotna Budyné se hlisila ke starym zemépanskym
majetkiim a po své rezignaci si ji mél ponechat Vladislav II. ( 1173).

199 RBMTI, €. 1624, s. 698, ¢. 2037, s. 881, ke slozitym a nejednoznainé vykladanym
pocatkiim mésta FRANCEK, Jind¥ich. Déjiny Ji¢ina. Praha: Rybka, 2010, s. 26-38.
ISBN 978-80-87067-81-9.

200 RBMIII, &. 269, s. 108-109, srov. SIMAK 1938: 1042-1043.
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Néro¢nou prestavbu budyriské oblasti na pfelomu 13. a 14. stoleti nej-
spi8e fidila ptimo kralovska komora, aviak formalné sama Gryfina
méla nechat svéfenou drzavu znovu premérit, coz spolu s vysledkem
potvrdil krdl Viclav listinou z 2. listopadu 1302. Jakmile krdlova teta
meziléty 1303 a 1309 zemfela, Budyrisko se vratilo komote. Ostatné
to nebyl jediny p#ijem Gryfiny, kterd poméhala synovci razit cestu
k polské koruné. Mluvi o ném pisemnost Anny P¥emyslovny (t 1313),
manzelky Jindticha Korutanského, v némz prazskému méstanovi
Rudolfu Junosovi potvrzuje majetek v Habrové (nejasné poloha),
nalezity ke kralovninu stolu (ad nos et mensam nostram reginalem per-
tinebant). S poznamkou, ze ho ptedtim z vile Viclava II. dozivotné
uzivala pravé Gryfina, kterd bona in Habroua na thradu svych dluht
postoupila dotéenému Rudolfovi.?*

I kdyZz majetky ¢eskych knézen a krdloven obvykle na sebe konti-
nualné nenavazovaly a jejich ,vybavy“ se mohly p¥ipad od p¥ipadu
lisit, byvaly specifickou sou¢asti zemépanskych drzav, kde vrchnim
disponentem zistaval panovnik. Ten také mohl jejich pravni stav
upravovat a k obrazu svému ptizpiisobovat, jak to vic nez ¢asto vida-
me v prubéhu 14. a 15. stoleti. Krdlovnam, at stdvajicim manzelkdm
nebo vdovam, tyto majetky viceméné postupoval do drzby. Hodné
zalezelo na pozici, kterou si dotéené Zeny umeély individualné vymo-
ci. Obvykle se k jejich jméniim vaZou méné zndmé a mensi vesnické
lokality, ¥id¢eji vétsi mista se st¥ediskovou funkci, a¢ ne vylu¢né (vy-
jimkou Mélnik, Pohotelice, dilem Ji¢in). Odtud se ¢aste¢né pokryval
chod krdlovnina dvora, ktery tvotil vét$i nebo mensivysec ,velkého“
kréalova prazského dvora. Kromé Mélnika se az do Vaclava II. neda
prokazat zadny vztah kralovninych statk ke skupiné vychodoces-
kych mést, v dalsi generaci jiz pozvolna svazovanych s kralovnami
akralovnami-vdovamji.*”

201 CIM V. 1, €. 17, 5. 31-33; RBM 11, ¢. 2203, 5. 958, 0 drzbé Gryfiny DVORACKOVA-
-MALA, Dana. Krdlovsky dvir Viclava I1. Ceské Budégjovice: Veduta, 2011, s. 102.
ISBN 978-80-86829-73-9, k proménam Budyné a Budyriska ZEMLICKA, Josef.
Vyvoj osidleni dolniho Pooh#i a Ceského stiedoho¥i do 14. stoleti. Praha: Academia,
1980, s. 147-154; KOTYZA, Old#ich a TOMAS, Jindtich. Po¢atky Budyné nad
Oh#i. LitoméFicko. 1991-1993, 27-29, s. 19—-56. ISSN 0075-9988.

O prolindni dvora kraloven s panovnikovym dvorem v jednom z ¢asovych usekt
SPUROVA (= MARKOVA), Markéta. Svédkové na listinach Viclaval. a jehobrat-
ra markrabéte Pfemysla (t¥icatd 1éta 13. stoleti). Mediaevalia Historica Bohemica.
2003, 9, s. 57—95. ISSN 0862-979X.
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Zmeéna, ktera ohlasila institucionalni po¢atky kralovskych vénnych
mést, souvisi s umrtim Vaclava II. Kral dodychal 21. ¢ervna 1305, ajak
vcelku spolehlivé pige Petr Zitavsky, odkazal své choti Alzbété Rejéce
jako véno dvacet tisic hfiven. Zbraslavsky kronikaf se k sumé vraci
p¥i popisu smrti krdle Rudolfa (Kase) v éervenci 1307 s dodatkem, ze
Habsburk ji zdvojndsobil, takZze ¢inila ¢tyticet tisic h¥iven. Kryt ji mély
ptijmy ze zastavy mést Hradce (Kralové), Myta, Chrudimi a nékterych
dalsich, jak se predpoklad4 Policky a Jarométe. Jadro sdéleni skute¢né
potvrzuje listina Alzbéty Rejcky z 18. srpna 1308. Ovdovéla kralovna
se odvolava na svého (druhého) choté Rudolfa a jeho privilegium pro
méstany v Hradci, Jarométi, Chrudimi, Vysokém Myté a Poli¢ce a za-
rovenl konfirmuje vysady, které jim zemfely panovnik udélil. Kdyz se
timsky kral Albrecht se synem Fridrichem je$té predtim znovu pokusili
Cechy pro Habsburky ovladnout, pravé néktera vychododeska mésta
ajejich ,Némci“jim poskytli opérnou bazi. Tak fe¢eny Dalimil jmenuje
Hradecké, Mytské, Chrudimské, Bydzovské a Poli¢ské (Hradéené, |...]
Myténé, Chrudiméné, Bicovéné, Policéné), tedy mésta piipadld Alzbété
Rejéce. Za tuto ,ochotu” ziskala (jen misto BydZzova ve skute¢nosti
Jaromé¥) od Habsburk? jiz dotéené privilegium z 5. ¥ijna 1307. [ kdyz
se v dokumentu p#imo o vénnych méstech nemluvi, da se listina po-
vazovat za jejich rodny list.?

Zamitime-li po ¢asové ose smérem doll, narazime na zajimavy do-
klad, ktery o vic nez ¢tvrtstoleti ptedchazi Albrechtovulistinu z opato-
vického tébora. Hl4sise k pocatku roku 1289 a blizce souvisi s neurov-
nanou situaci v kralovstvi, kde teprve neddvno byla odstavena klika
Zavise z Falkenstejna a sdm predédk Vitkovct se do¢kal zajeti a zald¥o-
véani. Viidcové dokonaného ,paldcovéhoantizavisovského prevratu,
v prvni fadé Purkart z Vimperka (Janovic, Zvikova), prazsky biskup
Tobias a jejich stranici dobfe védéli, Ze nestadi jen pasivni vytlaceni
protivniki z afednich mist. Pokud by si zachovali statky a majetky,

203 Petra Zitavského Kronika zbraslavska. In: EMLER, Josef, ed. Fontes rerum Bohe-
micarum IV. Praha: Ndkladem Nadéni Frantiska Palackého, 1884, I. 74, s. 93-94;
I. 85, s. 111; DANHELKA, Jiti, HADEK, Karel, HAVRANEK, Bohuslav a KVIT-
KOVA, Nadézda. Staroceskd kronika tak fe¢eného Dalimila. 2. Vydani textu a ves-
kerého textového materialu. Praha: Academia, 1988. ISBN 80-200-0282-0 (déle
DALIMIL), znovu ptipomenme CIM II, ¢. 83, s. 148-152, listina Alzbéty Rejcky
CIM1I, ¢. 87, s.159—160 (RBM L, ¢. 2174, s. 945).
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jakykoliv dalsi ottes by je opét mohl vynést na vyslunia k moci. Prede-
v§im Z4vis§ mél byt rychle zbaven majetkii a po némidalsi stoupenci.
V prvnitadé biskup Tobia$ byl nesmlouvavy a trval nanahradach pra-
vé z majetkl porazené strany. Nejspise tvrdi Falkenstejnovi odptrci
ptivedli také Vaclava na myslenku, co s drzavami, které Zavis nenabyl
,2fadnym"“ zpusobem, ajak je zhodnotit. Brzy se rozvinul koloto¢ uda-
losti, ktery prekvapuje svou rychlosti, mozna také odvahou. V fadé
svédki prazské holdovacilistiny Kazimira Bytomského zledna 1289
se mezi Fridricha ze Sumburka a Bohuslava z Boru vtla¢il jakysi Otto
de Ylenburch. Tento Ota z Ilenburku/Ilburku, snad spravné z Eilen-
burgu (mésto severovychodné od Lipska), ptijel z Migefiska do Prahy
s dilezitym povéfenim. Jaky byl divod, to se ukazalo o necely mé-
sic pozdéji. Ilburk/Eilenburg mél totiz sehrat vaznou roli ve velké
sménné operaci mezi krdlem Vaclavem II. a jednim z pocetnych We-
ttin®, kteti dominovali v teritoriich Migefiska, Luzice i Durynska.?*

Markrabé Jindf#ich Jasny zemftel v roce 1288 a jesté pred smrti
obsahly komplex wettinskych zemi postupné rozdéloval mezi své
potomky. Jeho slozity vztah se syny a nakonec tteti stiatek s Zenou
ministeridlského ptivodu, z néhoz vzesel nejmladsi Fridrich Klement,
vndisel mezi Wettiny trvalé sviry a tfenice. Tomuto svému oblibenci
(zvan i Fridrich Maly) vy¢lenil otec Drazdany s nékterymi okolnimi
majetky, zda se viak svého dédictvi po Jasného smrti pevné ujme,
nardZzelo na nevili ptibuznych. NepovaZovali ho za sobé rovného,
osobni svobody se dockal teprve vroce 1279 od krale Rudolfa Habsbur-
ského. Prazsk4 diplomacie si vyhodnotila situaci v MiSensku po svém.
Nejspise odtud padl ndvrh na sménu Fridrichova dilu za ndhradu
v Cechéch. Skrze Otu z Ilburku/Eilenburgu pokrac¢ovala jednani
v Praze, takze za¢atkem tinora 1289 se jiz dalo pro¢itat paragrafova-
né znéni ponékud kuriézni smlouvy.?s

204 Listina zledna 1289 ACRB], ¢. 32, s. 48—52. Naroli Oty ,,z [lenburka“ upozornili
GRAEBNER, Fritz. Béhmische Politik vom Tode Ottokars II. bis zum Aussterben der
Premysliden. Prag: Verein fur Geschichte der Deutschen in Bohmen, 1903, s. 53;
SUSTA, Josef. Ceské déjiny. I1. 1., Soumrak Pfemyslovcti a jejich dédictvi. Praha:
Jan Laichter, 1935, s. 399, novéji a s jeho novou identifikaci ZEMLICKA, Josef.
Do tFi korun. Posledni rozmach Pfemyslovcii (1278-1301). Praha: NLN, Nakladatel-
stvi Lidové noviny 2017, s. 148-149. ISBN 978-80-7422-566-6. Tento ptispévek
je prepracovanou kapitolou z vyse citované autorovy prace.

205 K pozici Fridricha Klementa STREICH, Brigitte. Zwischen Reiseherrschaft und
Residenzbildung: Der wettinische Hof im spéiiten Mittelalter. Koln-Wien: Béhlau,
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Dne 6. inora 1289 byly v Praze vydany dvé listiny. Prvni vysla z ¢es-
ké kralovské kancelate, ke druhé se jako vydavatel hlasil Fridrich
Klement. S odkazem na otce se tituloval velmi okdzale: Fridericus, dei
gracia Misnensis et Orientalis, marchio, princeps et heres terre Lusacie,
magnifici quondam domini Heinrici, Misnensis et Orientalis marchionis
iunior filius. Oba zrcadlové koncipované texty hovofio vzajemné Gzem-
ni vymeéné. Se souhlasem p¥ibuznych popoustél t¥eti syn Jindticha
Jasného ¢eskému kréli opravnéni ke svym markrabstvim, kniZectvim,
Luzici a zvlasté k Nisansku (meos marchionatus et ipsum principatum
et terram Lusacie, ac specialiter terram meam Nysenensem). Vypocitava
hrad Scharfenberg, mésto a hrad Drazdany, hrad a mésto Pirnu, hrady
Donin, Tharandt s lesem a Bor§enstejn (Borsenstein), mésto Dippol-
diswalde, hrady Frauenstein, Lauenstein, mésto a hrad Saydu (Zavi-
dov), mésto Grossenhain (Hain) se zizemim, dale hrady, méste¢ka
amajetky, které Fridrichiiv otec drzel lénem od klastera v Hersfeldu
a také Fridrichovi je klaster postoupil v 1éno (que michi in feudum ab
eadem ecclesia sunt collata). Vét$inou se jednalo o ¥i§skd, zejména cir-
kevni léna. S tim oviem musel souhlasit ¥imsky kral Rudolf, nebot
jen malo z toho nélezelo k wettinskému alodu. Kromé Hersfeldu se
k dalsim velkym lennim zaptj¢ovatelim ¥adilo miSenské biskupstvi.
Zavazky, do té doby plynouci od zdejsich baront, ministeriala ¢iry-
titQ z titulu jejich povinné vérnosti a poslusnosti (fidelitate et homa-
gio), se ted prevadély na ceského kréle. Vyménou mél Fridrich ziskat
hrady a pevnosti Furstenberc, Polytz, Landescrone, Landesberc, Orthe,
Muta, Sebin Wyschonis, Zkuts, Hoenstein, Hoenstat, Zwythauia, k to-
mu fojtstvi litomyslského kldstera (advocatiam in Lutemuschel). Tyto
majetky mél Fridrich uzivat jako dédi¢né léno v muzské linii (per me
et meos heredes legittimos sexus masculini in feudum et iure feudi), jeho
vynosy by nemély klesat pod ¢ty#i tisice pét set h¥iven prazské vahy.
Pokud by se tak nestalo, ¢inila se opatteni, aby se ptredepsané ¢astky
doséhlo, a to ukrojenim odjinud. Vaclavoviijeho dédicim se ptitom
Fridrich sliboval odevzdat jako svému panovi (ipsum dominum regem
ex nunc in dominum meum recipio et sibi ac heredibus suis [...] obedire et

1989, s. 255—256. ISBN 3-412-19289-9; SCHWENNICKE, Detlev. Europdische
Stammtafeln. Neue Folge. 1. 1., Die frankische Kénige und die Kénige und Kaiser,
Stammesherzoge, Kurfirsten, Markgrafen und Herzoge des Heiligen Romischen
Reiches Deutscher Nation. Frankfurt am Main: Klostermann, 1999, tab. 152,
s. 153. ISBN 978-3-465-03420-9.
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intendere promitto). Pokud by zemfel bez legitimniho muzského dédice,
mély takto nabyté majetky zpétné spadnout na krale, avak se zajis-
ténim Fridrichovy matky a manZelky. Pokud by nebylo mozné v¢as
predat Fridrichové matce mista postoupend ji k uzivani, méla prevzit
do zastavy mésta Hradec, a kdyby to jesté nestacilo, tak s Hradcem
jesté Chrudim (civitatem Gretz et, si non sufficit ipsa civitas Gretz [...]
tunc Crudim civitatem cum eadem civitate Gretz). Odmital-li by to kral,
ptisla by ke slovu ndhrada v podobé hradu a mésta Kadané Alberta
ze Zeberka a hradti Konigstein a Rathen drzenych Rainoldem de Ny-
mans (patrné z Mimoné), purkrabim na Kénigsteinu (in Lapide). Po-
dobnd opatfeni se ¢inila, jestlize by naopak zase z Fridrichovy strany
nechtéli purkrabi Bor$enstejnu a Zavidova tyto hrady vydat. V obou
soubéznych dokumentech se tim pfedstavuje ¢lenitd pyramida ma-
jetkovych polozek, 1én a z4jm1, z nichz ne véechny byly k sménnému
ucelu v té chvili uvolnéné. >

Poprvé tim mésta Hradec (Kralové) a Chrudim vystupuji v kontex-
tu, ktery sméfuje k Zenam, zde k matce Fridricha Klementa, ne tedy
jesté ptimo k manzelkam ¢eskych panovniki. Pro¢ se pravé tyto dvé
urbannilokality mohly potencidlné rysovat jako z4stavy ,neurozené“
Alzbéty z Maltic (Maltitz), Fridrichovy matky, odnikud nevysvita.

206 Z fady edicACRBI. 1, ¢. 33, 5. 52-58; RBM 11, €. 1467, 5. 630—-633; HAVEL, Dalibor.
Kataloglistin a listt k VIL. dilu ceského diplomatdre. 1., Zpracovani diplomatického
materidlu pro obdobi kvéten 1283 — kvéten 1297. Brno: Matice moravsk4, 2011
(dale KLL), €. 410—411, s. 161—163. ISBN 978-80-86488-87-5. Fridrichova listina
pojataido JIRECEK, Hermenegild, ed. Codex juris Bohemici. 1., Aetatem P¥emys-
lidarum continens. Pragae: I. L. Kober, 1867, ¢. 81, s. 234—241. Literatura o chys-
tané transakci md slu$nou minulost a v§ima si raznych aspekta. Po Frantisku
PALACKEM (Déjiny ndrodu éeského v Cechdch a v Moravé dle ptvodnich prameniiv.
II. 1., Od roku 1253 aZ do roku 1403. Praha: Bursik a Kohout, 1877, s. 254—256)
a Bedovi DUDIKOVI (Dé&jiny Moravy. VIL., Od roku 1278 az do roku 1306. Praha:
Tempsky, 1880, s. 88—90) SEDLACEK, August. Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi
Ceského 1. Praha: Argo, 1994, s. 246-248; GRAEBNER 1903: 53-56; REDLICH,
Oswald. Rudolf von Habsburg. Das Deutsche Reich nach dem Untergange des Alten
Kaisertums. Innsbruck: Wagner, 1903, s. 717-718; WAGENFUHRER, Hertha.
Friedrich der Freidige 1257-1323. Berlin: Ebering, 1936, s. 29; HUTH, Joachim.
Der Besitz des Bistums Meissen. In: LAU, Franz, ed. Das Hochstift Meissen.
Aufsitze zur sichsischen Kirchengeschichte. Berlin: Ev. Verl. Anst., 1973, s. 93-94;
CHARVATOVA, Katefina. Viclav II. Krdl ¢esky a polsky. Praha: Vysehrad, 2007,
s. 105-106. ISBN 978-80-7021-841-9; JAN, Libor. Viclav II. Krdl na st¥ibrném
tritnu 1283-1305. Praha: Argo, 2015, s. 108—110. ISBN 978-80-257-1544-4.
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Jak Hradec, tak Chrudim pattily k dalezitym hradskym a zaroveil
pfirozenym spaddovym centriim, na néz ¢asné navazala institucio-
nélnimésta. Nejd#ive Hradec, kde se viibec vyvinula jedna z nejstar-
gich méstskych obciv Cechach (asi1225), za Pfemysla Otakara II. se
v fadné mésto konstituovala Chrudim, obé s vazbou k tirodné staré
sidelni ekumené. V kazdém ptipadé obé mista pattila k vyraznym
méstskym subjektiim navychodé Cech. Co asi rozhodlo, lezela blizko
Fridrichova chystaného ,kniZzectvi®2"

Zajistit techniku pfedani a ujmout se role ptipadnych arbitr mé-
la skupina davéryhodnych muzi, z ¢eské pozice prazsky purkrabi
Zdeslav ze Sternberka a Hynek z Dubé, za Fridricha Klementa to by-
li Ota purkrabi z Donina a dotéeny rytit Ota z Ilburku/Eilenburgu.
Za oboji stranu garantoval zddrny prabéh Hermann z Hohenlohe,
tehdy prevor janskych $pitalniki pro Cechy, Polsko a Moravu a muZ
spojovany vice s pfemyslovskym dvorem. Viechny tyto kroky mély
upevnit a stvrdit ptisahy na dfevo Pané (in ligno Domini). Kréli Vacla-
vovi mély byt miseriské statky predany do 4. btezna, takZe na ceském
uzemibyvzniklo knizectvi ,vééné® podtizené ceskému kréli (creare et
facere principatum, sibi et regno suo ac eius heredibus perpetuo subditum
et subiectum). Mél se ho ujmout Fridrich Klement (meque facere suum
principem), ktery by ¢eskému krali odptisédhl poslusnost a vérnost
(de homagio et fidelitate [...] corporali denuo sacramento). Kral p¥itom
svolil, aby Fridrich mohl své pevnosti vybavovat hradbami ¢i stavét
noveé.»®

Aby se transakce v dohledném terminu uskuteénila a ziskala po-
tfebné znaky rovnovazné smény, musela se komise vyrovnivat s kom-
plikovanym zadanim. Nepochybné pracovala velmi spésné, ba hore¢-
naté, pod zna¢nym ¢asovym tlakem a bez dikladnéjsiho ovérovani,
coz se projevilo iv samotném smluvnim textu. Svédéi o tom jeho ne-
prehledné ¢lenéni, rozvleklost a misty hluchd opakovani. Musel se
zji§tovat momentdalni pravni stav Fridrichem vydavanych mist, ve vel-
ké vétsiné 1én, kone¢nd podoba se brousila za¢atkem unora p¥imo

207 K pozici mést Hradce a Chrudimi v hradské soustavé ZEMLICKA, Josef. Pre-
myslovska hradska centra a po¢atky mést v Cechach. Ceskoslovensky éasopis his-
toricky. 1978, 26(4), s. 559—586. ISSN 0045-6187, 0 za¢atcich méstského z#izeni
v obou méstech souhrnné FELCMAN 2009: 269—271.

208 O Hermannové osobnosti JAN, Libor. Hermann z Hohenlohe, raddce a vyslanec
¢eského krale Vaclava I1. Shornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. Rada
historickd (C). 1996, 43, s. 17-35. ISSN 0231-7710.
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v Praze, kde se také vie chystalo k zdvére¢né aprobaci. Zdanlivé vice
ziskal krdl Vaclav, na druhé strané Fridrich Klement nabizel polozky,
které nemél ve své pevné moci. Oteviené to doznal u Bor§enstejnu
a Zavidova (Sayda). Ur¢ité nemohl disponovat celym markrabstvim
aLuzici, jak by chtély naznacovat ivodni véty dokumentd. Svarlivymi
pribuznymi tlaceny Fridrich nesméiioval celistvé a kompaktni Gzemi,
nybrz pestrou smés rozptylenych hrad, mést, méstecek a panstvi,
které mél opticky ve své moci. Nemohl zarutit ani slibovana regal-
ni zemépanska prava (cum iudiciis, iuribus, utilitatibus, proventibus et
pertinenciis universis), i kdyz se jeho listina tak tvaFi.>

Nicméné ani z ¢eské strany nechybély otazniky. Hrady Svojanov
aLans$perk mohly v té chvilijesté drzet posadky Zavise z Falkenstej-
na, nebot o jeho majetky se jednalo pfedevsim. Tato drzba neméla
ptili§ dlouhou historii. Vznikla ve chvili, kdy Vaclav II. po smrti své
matky Kunhuty listinou z 23. ¥ijna 1285 vénoval oté¢imovi velkorysy
dar, ktery ho mél v zalu utésit. Nejen Z4visovi, aleijeho a Kunhutinu
synackovi Janovi/Jegkovi (a vlastné svému nevlastnimu bratrovi)
dédi¢neé postoupil mésto Policku, hrad Langperk a mésto Lanskroun
s ptislugenstvim, vesnicemi a vdemi pravy (civitatem nostram Policz
cum omnibus villis et juribus ad eandem civitatem spectantibus, insuper
castrum Lantsperch, ciuitatem Landescron et omnes civitates et villas
pertinentes...). D¥ive to pattilo Old¥ichovi z Drnholce a He¥manovi
z Usti. Vénovani dosvéd¢ili vysoce diistojni svédkové. Kromé nej-
vy$siho komornika Ojife z Lomnice, podkomot#iho Vitka z Hluboké
(zKrumlova, Ledenic, Skalice) a sudiho Boleslava ze Sme¢na figuruje
mezi nimi také Purkart z Vimperka (Purchardus de Winterberch), ne-
psany vudce ,opozice®. Jeho u¢ast Zavis uvital, mozna si ji vyzadal,
nebot darovani tim ziskalo punc uznavaného pfevodu, a ne pokout-
névyloudéného majetku. Napadné chybi cirkevni honorace, nejspise
moralni reakce na Janiv/Jeskiv nepat#i¢ny ptvod.?

209 O dotéenych lokalitach se vztahem k Hrabigicim VELIMSKY, Tomas. Hrabisici.
Pdni z Ryzmburka. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002, s. 96—102.
ISBN 80-7106-498-X.

210 RBM I, ¢. 1358, s. 586—587. Z hodnoceni darovaci listiny VANICEK, Vratislav.
Velké déjiny zemi Koruny ceské, III. 1250-1310. Praha-Litomysl: Paseka, 2002,
5.396—397. ISBN 80-7185-264-3, srov. i SUSTA, Josef. Zavis z Falkenstejna. Cesky
Casopis historicky 1895, 1, s. 205-296. ISSN 0862-4356; POLACH, Jaroslav. Pdni
z Krumlova. Rod Zdvise z Falkenstejna. Ceské Budgjovice: Veduta, 2014, s. 107-108.
ISBN 978-80-86829-94-4; JAN 2015: 81—82.
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Ale nejen to. V kralové moci nebyly ani Svitavy, které se vazaly
k olomouckému biskupovi. Mozna ptekvapi mléeni o (Moravské)
Trebové na spojnici mezi Svitavy a Zabtehem, patrné se v té dobé za-
¢inala formovat. P¥iprodlevach v neplnéni smluvnich zavazka mély
nasledovat krkolomné zdstavy. Tyto ijiné a dal$i rizné skryté nevy-
jasnénosti se mohly vbudoucnu stat vybu$nou nalozi. Pfedeviim viak
smlouva déavala zelenou téméf svébytnému, byt nevelkému atvaru
na teskomoravském pomezi. Vchazel by do péce Fridricha Klementa,
jeho prislusnost k Wettinim ovsem v sobé skryvala nevyiéené hroz-
by, ttebaze formalné mélo vse zastieSovat krdlovo vrchni pravo nad
Fridrichovym panstvim.?

Ale vratme se k Poli¢ce, kterd po Hradci a Chrudimi jako tfeti po-
lozka vstupuje do budouci skupiny vénnych mést. Narozdil od jinych
urbdnnich center vime toho o vzniku Poli¢ky dost, a¢ s védomim, ze
szakladaci“listina P¥femysla Otakara II. z 27. z4¥i 1265, formulova-
né jako povéreni pro lokitora Konrada z Limberka, vypovida spise
oideédlnim stavu, jehoZ by se vnedlouhé budoucnosti mélo dosdhnout.
Jestli se zdméry v plnosti naplnily, neni jisté. Samo chystané mésto
se nachdzelo v ¥idce zasidleném kraji s pfesahy zajmt premonstrat-
ské kanonie v Litomysli, do okoli vtiskly svoje stopy i nékteti neklid-
nivelmozi. Lokatoru Konrddovi a jeho muzskym dédictim propijéil
kral rychtéfstvi ve mésté na jedné a fojtsky ufad s vichnim soudem
nad okolnimi vesnicemi na druhé strané véetné vesnic trvajicich ¢i
v budoucnu zfizenych. Pocitalo se tedy s vyraznymi koloniza¢nimi
aktivitami. Ve mésté ivesnicich se méla respektovat pravajako ve Vy-
sokém Myté a ptilehlych vsich (que in civitate nostra Alta Muta et villis
adiacentibus). Jedna t¥etina soudnich vynost necht pfipadne Konra-
dovi, zbytek kralovské komote. Ve vsich nélezitych k méstu se mensi
kauzy ptidélovaly tamnim rychta#am, vétsi pattily pred méstského
rychtare. Cely podnik byl vybaven osmi sty ldny, z toho se padesat
mélo vizat pfimo k méstu. Svoboda se vypocetla na osmnact, v né-
kterych ptipadech na dvacet let. Po vyprieni ochranné lhtuty méla
zkazdého lanu pripadat krali ¢tvrtina h¥ivny litomyslské vihy, Sest
korct zita a Sest ovsa podle litomyslské miry. Kvybavé poli¢ské rychty

211 Nové pojeti vzniku urbanni sité na Moravskotfebovsku pfedstavili BOLINA, Pa-
vel, NEMCOVA, Jana a SLEZAR, Pavel. K pocatkm hradd na Moravskotiebov-
sku. Castellologica Bohemica. 2008, ro¢. 11, s. 53-88, ISSN 1211-6831, s koment4-
fem k tomu ZEMLICKA 2014: 279—280.
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Obr. 12 Vénné mésto Policka na prvnim vojenském mapovani Cech z let 1780-1783

pattily dva svobodné lany, nadto kazdy desaty z vy¢isleného poctu
(z onéch padesiti), dva masné a dva chlebné kramy, svobodna kré¢ma
v Limberku (dnes Pomezi) a ¢ty#i mlyny v okoli. Zakaz jinych kréem
platil na dosah jedné mile. Novi osadnici byli zdrover osvobozeni
od cel amyt, kromé dluhti se do dvou let nemuseli soudné zodpovidat
za zddnou véc. Zemska cesta k Brnu méla nap#isté prochézet Polickou,
zaméstem se pocitalo s vybirdnim cla ve vysijako ve Vysokém Myté.>2

%12 CDBV. 1, &. 457, s. 673—677. Okolnosti vzniku Poli¢ky se ¢asto prezentuji jako
modelovy vzor, tak jiz LIPPERT, Julius. Social-Geschichte Boéhmens in vorhussi-
tischer Zeit. I1., Der sociale Einfluss der christlich-kirchlichen Organisationen
und der deutschen Colonisation. Prag-Wien-Leipzig: F. Tempsky - G. Frey-
tag, 1898, s. 155-157; ZYCHA, Adolf. Uber den Ursprung der Stadte in Bshmen
und die Stadtepolitik der Premysliden. Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte
der Deutschen in Béhmen 1914, 52, s. 72—73. ISSN 1212-6020, novéji k dokladum
z oblasti Poli¢ky a Svojanova SEVERIN, Karel. Kolonizace Hfebeéska. Archaeo-
logia historica. 2003, 28, s. 179—184. ISSN 0231-5823. K poc¢atkium mésta novéji
FELCMAN 2009: 272-273; JUNEK, David a KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta
Poli¢ky. Politka: Mésto Policka, 2015, s. 18—40. ISBN 978-80-260-8684-0.
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Ackoliv oboustranné projeveny zajem mifil k rychlému uzavieni
smluvni dohody, nakonec z ponékud zvlastni smény seslo. Neptimo
aze souvislosti se dd usuzovat, Ze se ohradili a viceméné akci zabloko-
vali Fridrichovi ptibuzni. Sdm ¥imsky kral Rudolf zdmér v intencich
habsburské politiky viele podpotil. Nadbyte¢nou energii postupné
stabilizovaného kralovstvi Cech totiz svadél do proudi, které Habs-
burkové podporovali, totiz co nejdal od byvalych otakarovskych zemi
(Rakousy, Styrsko, potazmo Korutany), o néz z Prahy ob¢as jesté do-
znival zdjem. V Chebu vyslovil #imsky kral s imluvou 13. bfezna 1289
pisemny souhlas, jen p#i¢inil ur¢ita zpfesnéni. Aby se nepochybovalo
o kvalité Fridrichem ptedavanych majetkd, zdraznil jejich tigskou
podstatu (omnium bonorum suorum feodalium, que tenet ab imperio)
aformou léna je postoupil ¢eskému krali (fure concessimus feodali).***

HRANICNi VYMEZENI

Ptes své nenaplnéni projekt zaujme. V rizné trovni se vném schizeji
hned ¢ty#i pozdéjsi vénnd mésta. Vedle Hradce a Chrudimi také Poli¢-
ka a Vysoké Myto, ty dokonce jako pfimy objekt smény. Proto sijesté
zopakujme, v jaké majetky se mél v Cechach markrabé Fridrich uvézat.
Jejich katastr podava chystand, ale neratifikovand smlouva: pro castris
et munitionibus Furstenberc, Polytz, Landescrone, Landesberc, Orthe,
Muta, Sebin Wyschonis, Zkuts, Hoenstein, Hoenstat, Zwythauia. Snad-
no se daji uréit Svojanov (Furstenberc), dile z¢4sti hrady, z¢asti mésta
Poli¢ka, Lanskroun, Langperk, Vysoké Myto (Muta), Skute¢ (Zkuts),
Hostejn, Zabteh (Hoenstat) a Svitavy. Problemati¢téjsije misto zvané
Orthe, patrné Usti nad Orlici. V némecké jazykové formé vystupuje
roku 1292 jako soudast véna pravé ztizovaného zbraslavského kldstera
(Itemin territorio Vzci, quod in teutonico Wilhelmswerd vocatur), kofen —
orth, orthe se véak d4 rozpoznat. Usti nad Orlici také dobte zapada mezi
statky chystané pro Fridricha.

23 ACRBI.1,¢.35,8.59-60, viz téz KLL, €. 421, s. 167. Vst¥icnost krale Rudolfa k vy-
méné zdtraznil tfeba BRETHOLZ, Berthold. Geschichte Béhmens und Méhrens bis
zum Aussterben der Premysliden (1306). Miinchen-Leipzig: Duncker & Humbolt,
1912, . 491—492.

214 K Usti: TADRA, Ferdinand. Listy kldstera zbraslavského. Praha: Ceska akademie
cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost aumeéni, 1904, ¢. 1, s. 2, viz téz KLL 1,
¢. 665, s.261—262.
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Vétsi tézkosti s sebou nese urceni Sebin Wyschonis. Provazi ho se-
trvalé nesnaze, zda text uvozuje jednu nebo dvé lokality. Zatimco
v Regestech rozdélil editor Josef Emler obé slova ¢drkami, v novéjsim
vydani Korunniho archivu takové délitko chybi. Viclav Hruby pfedpo-
kladal, Ze druhé slivko ma genitivni tvar, v dotazenije tudiz adjekti-
vem k zakladu Sebin, zhruba jako Vyskav Sebin, Sebin, nejlépe Zebin.
Velmipodobné toponymum uvadiitak fe¢eny Dalimil, kdyz se vénuje
»,Némcobijci“ Paltramoviajeho erbovnimu znameni (Beltram s tribu
Zebinsky). Vychazeje z posloupnosti v listiné z roku 1289 dotéenych
mist uvazoval ve stopach Augusta Sedlacka také Josef Vitézslav Simak
o choceriské oblasti, kde byly v zdpadnim sousedstvi Chocné zjistény
skromné a nendpadné relikty dvou opevnénych poloh (tzv. choceiské
hrady). Simak zarovei upozornil na doklad z roku 1341, podle néhoz
se rod Zampasskych oznacuje té% ze Zebina (... dictis de Sampach seu de
Zebin). Dalsiho zpfesnéni se ujal Frantisek Musil. Podle ného Zebin-
$ti, kteti se nejprve usadili v okoli Chocné, prenesli v dalsi fazi svoje
zajmy a hlavné sidlo na pravobtezi Tiché Orlice a zacali se oznacovat
podle Zampachu, neopustili véak ani ptivodni oznacenti. Lovecka trub-
ka jako Paltramovo znameni se skute¢né hlasi co erb Zampasskych.
Na tom se vyzkum prozatim zastavil. Jak Paltramav Zebin (podle
Dalimila), tak Zebin z projektované smény mohly hypoteticky lezet
v Chocenisku. Tvotil by severozdpadni vyspu domény, kterou Vaclav
prepoustél Fridrichovi. Stézi ovéem ptitakame Josefu V. Simakovi,
ktery v nadzvu Wyschonis hleda Kogumberk.?®

Kde Zebin staval, hraje zdanlivé vedlejsi roli, presto jeho lokalizace
ma svou dulezZitost. Patfi do mozaiky poznatkd nezbytnych ke zjisté-
ni, jak bylo vytvarovino tizemi postupované Fridrichu Klementovi.
Co upoutd na prvni pohled, vykazuje ndpadné shody s darem, ktery
v #ijnu 1285 Viclav I1. pfevedl na Zavise ajeho syna Jana/Jegka, kon-
krétné mésto Policku, hrad Langperk a mésto Lansgkroun s p#islugen-
stvim. Nebyly to jediné Zavisovy pohledavky v kraji na pomezi Cech
aMoravy. Prostfednictvim Kunhuty, patrné jako dil véna zapsaného ji

25 DALIMIL, kap. 87, s. 421; RBM IV, &. 2207, s. 861-862, z nazorové §kaly srov.
SIMAK, Josef V. Hrady Zebin a Wyschonis r. 1289. Cesky éasopis historicky. 1917,
23(1-2), s. 391-399. ISSN 0862-4356; TYZ 1938: 902—903; MUSIL, Frantigek.
Osidlovdni Poorlicka v dobé predhusitské. Kraj na Tiché Orlici, v povodi Trebovky
aMoravské Sdzavy. Ustinad Orlici: Oftis, 2002, s. 167-171. ISBN 80-86042-64-2.
Souhrnné k opevnénim v choceniské oblasti DURDIK, Tomas. Ilustrovand encyk-
lopedie ceskych hradil. Praha: Libri, 2000, s. 211—212. ISBN 80-7277-003-9.
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krélovskym manzelem P¥emyslem Otakarem IL., ovladal Zavis od d¥i-
véjska hrad Svojanov, v némecké formé Firstenberk. Pozdéji na to
reagoval P¥ibik Pulkava popsanim, jak s rukou Kunhuty ziskal Z4vis
imocnad vSemikralovninymi ,vénnymi“hrady (omnia castra dotalicii
dicte regine in suam recipiens potestatem). Kdy byl Svojanov vystavén,
zUstava predmétem tvah. Hlasi-li se k dilim Pfemysla Otakara II.,
zajistoval si tim krél dosud tidce osidlené ¢eskomoravské pomezi,
jak ostatné svédeiizamér vybudovat blizkou Policku. Oboji fundace
se ¢asové muze prekryvat (okolo 1265). Ndmét Pavla Boliny polozit
vznik hradu pted polovinu 13. stoleti se v dané chvili nezda nosny.
I v ¢ase uvazované smény s Fridrichem Klementem vznasel naroky
k této oblasti véznény Zavis, vzdyt darovaci listina krale Vaclava
z fijna 1285 mluvila jasnou fedi. Jinému ,,pravnimu® nadhledu davalo
pfednost a také ho prosadilo krdlovo okoli. V téchto majetcich hle-
dalo ¢ast Kunhutina véna z prvniho manzelstvi, takze by podléhaly
kralovu nakladani. Formalnich aspekti a jejich spletitosti si povsi-
mliOtacher Styrsky. Podle jeho vykladu se mél zalatovany Vitkovec
hajit a dokladat, ze Jan/Je$ek ma vlastnit tyto statky z odkazu jeho
matky Kunhuty, ta pry nanich méla zapsano vénem padesit tisic h¥i-
ven od krale Otakara. Kdyz Zavi$ odmitl hrady , dobrovolné“ vydat,
dockal se zostteného arestu od Zbyslava Zajice z Tfebouné, ktery nad
vézném bdél. Zavisovy namitky neuspély a Falkenstejn byl spornych
drZebnosti zbaven. Je§té néjakou dobu mohly v opevnénych punk-
tech pisobit jeho vojenské posadky, ¢as oviem pracoval ve véziiiv
neprospéch a Véclav se citil byt oprdvnén s takto ,,uvolnénym®jmé-
nim nakladat.?

216 Srov. téz PRIBIK Z RADENINA. Pibika z Radenina te¢eného Pulkavy Kronika
ceska. In: EMLER, Josef, ed. Fontes rerum Bohemicarum V. Praha: Nakladem Na-
déni Frantigka Palackého, 1893, text B, kap. 79, s. 170; Ottokars dsterreichische
Reimchronik. In: SEEMULLER, Joseph, ed. Monumenta Germaniae historica.
Deutsche Chroniken 5/1. Hannover: Hahnsche Buchhandlung, 1890, kap. 207,
s.272—273, ver§ 20603-20621. Podle A. SEDLACKA (Hrady1, s.120) apoté Dobro-
slavy MENCLOVE (Ceské hrady I. Praha: Odeon, 1972, s. 304—305) a Toméase
DURDIKA (Ilustrovand encyklopedie, s. 530-531) se Svojanov poji s Premyslem
Otakarem II., nékdy se uvazuje o Zavidovi z Falkenstejna. Novéji SEVERIN (2003:
182-183; 204—205, pozn. 26, s dalsi literaturou) nadhazuje moznost, Ze vznik
hradu lze klast do souvislosti s Hefmanem z Letovic a Jimramem (snad) z Bo-
skovic. Pfed polovinu 13. stoleti nové klade zac¢atky hradu Pavel BOLINA (Byl
hrad Svojanov u Poli¢ky poslednim centrem tzv. isobrnské provincie? /P¥ispévek
k historii moravsko-ceského pomeziIL./. éasopis Matice moravské. 2005, 124(1),
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Majetky nabidnuté Fridrichovi ,Drazdanskému®, jak rovnéz byva
miSensky ,markrabé“ oznacovan, tvofily ucelenou a nejspise uzavre-
nou doménu lemovanou nékolika hrady a mésty. BliZila se tvarem
nepravidelnému ovélu. Pokud se d4 z bodového popisu usoudit, kde
to ptiroda dovolovala, vymezovaly tento uméle poskladany atvar
vodotece nebo hibety silné zvinéného a kopcovitého terénu. Sahal
od Skutce po Zabteh, od Choceriska ke Svojanovu. Celkem mohl ¢itat
necelych 200 km?. Uprostted s litomyslskym klasterstvim, nad nimz si
mél Fridrich podrzet fojtstvi, jinymi slovy ,,opravu®. Nehledé na mista
odebrand Zivisovi neleZelo v tomto prostoru jen zemépanské zbozi.
Vime, ze Svitavy pattily olomouckému biskupstvi, za Vaclavova druhé-
ho moravského tazeni (1286) byl obleZen a dobyt hrad Hostejn pobliz
Zabteha, ktery predtim slouzil jako ukrytloupeznické chasky. Jak se
zd4, hrad se poté ocitnul v krdlovych rukach. Pokud se Suliczlaus de
Zabrzych, svédek kralovy listiny z roku 1255, opravdu vztahuje k Za-
bfehu, zd4 se tvar Hoenstat (1289) ohlagovat spise mésto (Zabtreh,
némecky Hohenstadt). V izemi sevieném Chocni, Skutéi, Svojano-
vem a Zabfehem pak Josef Vitézslav Simak hledal izemi mytského,
drive vraclavského kraje, ktery mél byt obétovan Viclavovu vyboji
do Miseriska. Avsak co o takovém , kraji“a vitbec krajich té doby vime,
se s tim nesrovnava. P¥ili§ hekticka, zjevné uspéchand a misty nedo-
myslenad sménnd akce svedla na okamzik pod jednu st¥echu pestry
konglomerat drzebnosti, jejichZ pateti se staly Zavisovy majetkové
pohledavky spolu s ndroky tehdy péti az Sestiletého Jana/Jeska.?”

Nejspise z téchto dvodt z vymény nakonec seslo, zvitézila obou-
strannd opatrnost. Primdrni nedtvéru vzbuzovala ukvapenost, k to-
mu se pfiddvala dispozi¢ni nejistota pro fadu mist jak z ceské, tak
miseniské strany. Oba subjekty vkladaly do hry vice, nez v danou
chvilibezpeéné ovladaly. Zanedbatelny nebyl ani odpor Wettind, ktefi
nevitali majetkovou angaZovanost ¢eského kréle ve svych tzemich.
Projekt mozna vyvolalitlek Viclavova okoli, do jak nejistych vod by

s. 3-46. ISSN 0323-052X), vyuZzivajici zminky o kasteldnovi Kunovi de Zuzinou
(1250), coz by podle Boliny mohl byt slovansky nazev Svojanova.

217 Podle B. DUDIKA (1880: 70) mél byt Hostejn tehdy zemépansky, s poznatky
k tomuto hradu PLACEK, Miroslav. llustrovand encyklopedie moravskych hradi,
hrddki a tvrzi. Praha: Libri, 2001, s. 239—241. ISBN 80-7277-046-2, dale SIMAK
1917: 395, 0 rozsahu Mytska/Vraclavska SEDLACEK 1921: 115-116. K Z4btehu
CDBV. 1, & 62, s. 124, srov. i ZEMLICKA 2014: 284—285.
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kréal v rozkotaném Miserisku vstoupil. A¢koliv se nékdy uvazuje, ze
jesté pocatkem roku 1290 myslenka smény uplné neusnula, neda se
vyjezd Hynka z Dubé a Oty z Donina k Albertovi ze Zeberka do Bi-
liny klast pfimo do téchto souvislosti. Aby uvnitf# ¢eského regnum
vzniklo kniZzectvi s dédi¢nou posloupnosti neceské dynastie (slezské
Opavsko bylo né¢im jinym), s tim chybély zkusenosti. Navic ¢eské
kralovstvi jesté nestacilo ditkladné vstrebat viechny nesnaze, které
zpusobila neklidnd osmdesat4 léta se svymi vykyvy a politickou ne-
stabilitou.”®

Odebrani mist, k nim?Z se at pravem nebo nepravem hlasil Z4vis
z Falkenstejna, leckoho znejistélo. Mohl vznikat dojem, ze Vaclav dal
ot¢ima uvéznit ze zi$tnych dvodi. Rozehrélo to novou vinu ozbroje-
nych nepokojt, ktera Cechy zasdhla po Zavidové uvéznéni. Vitkovci
ajejich stoupenci se uchylovali k taktice ndhlych vypada, proti nimz
se tézko hledala efektivni obrana, bojové akce se rozsitily po jiznich
astiednich Cechéch. Byl to epilog posledniho vzepéti zavisovské kli-
ky. Sam Zavis byl v srpnu 1290 p¥ed Hlubokou stat, jeho sourozenci,
pfibuzni ¢i ,pratelé” se podrobili nebo byli vykazani z krélovstvi.?”

ZACATKY VENNYCH MEST

V novych turbulencich se pokusy o izemni vymeénu s wettinskym ro-
dem jiz neopakovaly. AZ o desetileti pozdéji, ale na jiném ptdorysu,
se kral Vaclav vratil k miSeriské otdzce a nakratko se v Miseisku pro-
sadil. Nezapadla vsak myslenka o postoupeni dichodt z nékterych
vychodoceskych mést Zenam, které by se néjak p¥iblizily panujicimu
rodu. Vavodnim nesmélém nékroku a s odkazem na p¥ipadné zastavy
ve prospéch Alzbéty z Maltic, matky ,,markrabéte” Fridricha Klementa,
se takova nabidka objevila v listindch z inora 1289. Ale ani #ijen 1307,
tfebaze vycet mést z listiny kréle Albrechta a jeho syna Fridricha ta-
kovy dojem navozuje, jesté netvofil z pétice vychodoceskych civitates

218 RBM I, ¢. 1492, s. 643, srov. GRAEBNER 1903: 56. Jesté s virou, Ze oba doku-
menty vznikly v ¢eské kancelafi, hajil jejich podeziely pavod RYMAR, Edward.
Niemiecka Rzesza wobec Polski (Pomorza Gdariskiego i Stawierisko-Stupskiego)
pod Przemyslidamiwlatach 1300-1306. Studia Historica Slavo-Germanica. 1987,
ro¢. 16, s. 47-48. ISSN 0301-6420, snad se zimérem upravovat Vaclavovi cestu
do Migeniska.

219 Srov. JAN 2015: 99—128; ZEMLICKA 2017: 147-171.
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Obr. 13 Uzemi, které hodlal Vaclav II. sménit s Fridrichem Klementem Drazdanskym

pevné ,vénné“ spolecenstvi. P¥izna¢éné o ném navenek mlé¢i Maiestas
Carolina (1355). Hradec,,s lesem® a Chrudim sice jeji text zacleriuje mezi
nezcizitelnd, tudiz nejdilezitéjsi krdlovskd mésta (Grecz cum silva,
[...] Crudum), aviak nep¥ipomind jejich spojeni s krdlovnami. Zbyvajici
tfi mésta dot¢end v listiné z roku 1307 se v Maiestas neobjevi. K hradim
nejvyssi kategorie se fadil Svojanov (ffrustemberg), zejména ve svych
pocatcich svdzany s Polickou.?®

Na dlouho rozkolisanou pozici vychodoceskych kralovskych mést,
ktera se nap¥i¢ staletimi profilovala jako vénn4, nep¥imo poukazuje
pravé Maiestas. V predhusitském vyvoji zaleZelo na okolnostech, zda
sikral ponechd plnou spravu a diichody nad rysujicimi se ,vénnymi*“
mésty ve svych rukach, anebo je popusti ,k vyzivé“ svym Zenskym
protéjskim, ptipadné kradlovnam-vdovam. Karel IV. d4val pfednost
prvnivarianté a také se ji pokusil uzékonit (jako celek se viak Maiestas
nepodatilo prosadit), pfesto se vdoméci spole¢nosti napevno usadil
nazor, ze svazek vychodoceskych mést v ¢ele s Hradcem ma blizko
k hmotnému zajistovani kraloven, byt jeho forma prochazela vykyvy

220 HERGEMOLLER, Bernd-Ulrich. Maiestas Carolina: der Kodifikationsentwurf Karl
IV, fiir das Kénigreich Béhmen von 1355. Minchen: Oldenbourg, 1995 (= Veroffent-
lichungen des Collegium Carolinum 74), kap. 6, s. 48—49. ISBN 3-486-56020-4.
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a také pocet mést vstupujicich do ,vénného” spole¢enstvi doznaval
korekce.?”

Kapitola byla zpracovana v ramci fe$eni projektu NAKI IT Vénna mésta ¢eskych
kraloven (Ziva soucast historického védomi a jeji podpora nastroji historické
geografie, virtualni reality a kyberprostoru), ¢. DG18P020VVo1s.

221 K problematice vychodocZeskych vénnych mést napt. téz Mapovy portal His-
torického atlasu mést CR, online. Dostupné z: http://towns.hiu.cas.cz/ [cit.
26.11.2019].
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